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The Language of Bibliographic Description as a Special Language

Abstract

The bibliographic description language is both a type of information retrieval language and a special language that
is used to create bibliographic descriptions for documents. Over the centuries, the ways of registering the features of
documents reproduced in bibliographic descriptions have evolved. These descriptions are created by international
bibliographic standards and citation styles, which are essential for bibliographers and authors of academic, popular
science, and popular texts. The paper presents the theory of the language of bibliographic descriptions, its functions
(cognitive, communicative, and search), vocabulary (paranatural notation with uncontrolled vocabulary), grammar

rules, various methods of notation, and the diverse groups of users.
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Wprowadzenie
Jednym z elementéw umozliwiajacych rozwdj nauki sa — czesto niedoceniane — spisy bibliograficzne,
te tradycyjne, w postaci drukowanej, jak i bibliograficzne bazy danych. Bez znajomoéci rejestrow
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osiagnie¢ nauki trudno wyobrazi¢ sobie jakikolwiek warsztat uczonego. Kazdy piszacy i publikujacy
prace o charakterze naukowym, popularnonaukowym, a bywa, ze takze popularnym (poradnikowym,
promocyjnym), wykorzystuje w swoich dzialaniach metode bibliograficzna. Nalezy przez nia rozumieé
szereg czynnosci — mechanicznych, koncepcyjnych i analitycznych. Dzigki nim dokonuje sie atomizacji
juz istniejacych wykazéw, czyli analizy spiséw dokumentéw i cytowan bibliograficznych, tworzy sie
tez opisy bibliograficzne réznych typéw dokumentéw, ukladajac z nich zestawienia bibliograficzne
(Bednarska-Ruszajowa 1989: 39; Biertkowska 1989: 332-333). Dobra znajomos¢ wskazanej metody
umozliwia sporzadzanie, przetwarzanie i wykorzystywanie rejestréw bibliograficznych, pozwala na
gromadzenie materialu badawczego (opisy zrédel i opracowan) oraz pomaga tworzyé prawidlowa
dokumentacje wlasnych osiagnie¢, zapobiegajac problemom o charakterze etycznym, a nawet prawnym.
Jak podkrelita Jadwiga Wozniak-Kasperek ,bez dzialan bibliograficznych i informacji bibliograficznej nie
dalo si¢ uprawia¢ nauki” (Wozniak-Kasperek 2015: 518) — i oczywiicie nie da nadal, ale umiejetnogé
bibliografowania w $wiecie opanowanym przez informacje staje si¢ masowa, dotyka, jak wspomniano,
juz nie tylko grono badaczy. Opisy bibliograficzne — na réznym stopniu ich poprawnosci i dokladnosci
- mozna odnalez¢ w serwisach spolecznosciowych, i to nie wylacznie tych wspéltworzonych przez
naukowcéw; ale réwniez na blogach oraz w réznego typu raportach i sprawozdaniach.

Dokumentacja bibliograficzna nabiera szczegdlnej wymowy w czasach, gdy latwo$é
yzdobywania” informacji i ich przetwarzania znacznie wzrasta. Abstrahujac od metainformacyjnej,
identyfikacyjnej, historycznej, archiwizacyjnej, kulturowej i statystycznej funkeji bibliografii, jest ona
jednym z podstawowych narzedzi stosowanych po to, by zgromadzi¢ dane bibliograficzne (por. np.
Kamiriska 2014: 154; Seweryn & Swoboda 2013: 3), odpowiednio je skomponowaé i nastgpnie ujawnié¢
dotychczasowe wyniki publikacyjne. Ulatwia tez tworzenie siatek powiazan miedzy naukowcami i ich
dokonaniami. Ranga metody bibliograficznej jest wiec niebagatelna, a poznanie zagadnienl zwiazanych
z prawidlowa budowg opisu bibliograficznego jest nieodzowne: ,Trudno przeceni¢ role i znaczenie
bibliografii, tadu bibliograficznego i zwigzanego z nim fadu informacyjnego, zwlaszcza w naszych czasach,
w ktérych problem stanowi nadmiar informacji, a nie jej niedostatek” (Wozniak-Kasperek 2014: 14).

Stworzenie prawidlowo skonstruowanego opisu bibliograficznego jest wynikiem znajomosci
jezyka opisu bibliograficznego. Jest on integralna czescia systeméw informacyjnych, stanowiac podstawe
pracy z informacjami podczas realizowania potrzeb indywidualnych, spotecznych, a nawet narodowych,
w procesie zdobywania informacji o charakterze naukowym, edukacyjnym i technologicznym (Casuna
2020: 161). To wlasnie on stanowi gléwny przedmiot naszych rozwazan. Nie bedziemy natomiast
zajmowa¢ sie jezykiem opisu katalogowego, poniewaz opis ten — jakkolwiek wykazujacy znaczne
podobienstwa strukturalne do stosowanego w bibliografiach — zaznajamia z szeregiem odmiennych cech
dokument6éw. Zadaniem opisu katalogowego jest bowiem wskazanie nie tylko cech wydawniczych, a wigc
cech wrodzonych dokumentdw, ale tez cech indywidualnych, nabytych przez nie w toku uzytkowania
(np. znaki proweniencyjne, w tym zapiski wlasno$ciowe, pieczecie, marginalia, komentarze czytelnicze,
ekslibrisy, a ponadto $lady uszkodzen i zniszczer) oraz cech inwentarzowych, powstatych wéwczas, gdy
dokument staje si¢ cze$cig wigkszego zbioru (np. kolekeji prywatnej lub instytucjonalnej, jak biblioteczne;j,
archiwalnej, muzealnej).

W $wietle ustaler miedzynarodowych z 1978 roku, a mianowicie ISBD(M): International Standard
Bibliographic Description for Monographic Publications, ze zmianami z 1987 roku, opis bibliograficzny jest
to ,uporzadkowany zespo6t danych o dokumencie stuzacych do jego identyfikacji, z reguly przejmowanych
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z opisywanego dokumentu w nie zmienionej postaci, oraz informacji uzupelniajacych i interpretujacych
te dane” (PN-82/N-01152.01 1982: 2). Stanowi wiec zbidr metainformacji niezbednych do rozpoznania
opisywanego dokumentu (Bojar [red.] 2002: 111).

Od kilkudziesigciu lat spotykamy sie ze wzmiankami o jezyku opisu bibliograficznego w kontekscie
teorii i praktyki jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych'. To jeden z najwazniejszych i najstarszych
jezykéw informacyjnych, definiowany jako $rodek przechowywania i przekazywania informacji
o dokumentach, a takze $rodek rozumienia ludzi, czyli narzedzie komunikacji (Berestova 2020: 45—
46). Wykazuje on cechy charakterystyczne dla kazdego jezyka, tj. stownictwo, gramatyke, funkcje,
uzytkownikéw i pragmatyke, pelniac kluczowa role w komunikacji miedzy zasobami informacyjnymi
auzytkownikami (Dobreski 2020: 49-66).

Jezyk opisu bibliograficznego zaliczany jest wiec przez badaczy do jezykéw informacyjno-
wyszukiwawczych?, czyli jezykéw sztucznych, ktérych ,wyspecjalizowana funkcja jest funkcja
metainformacyjna polegajaca na odwzorowywaniu cech informacji i/lub cech no$nikéw informacji,
na ktérych sg one utrwalone, przez tworzenie ich reprezentacji zwanej charakterystyka wyszukiwawcza
dokumentu oraz funkcja wyszukiwawcza polegajaca na wyrazaniu zapytan informacyjnych
i umozliwianiu ich odnalezienia w zbiorze wyszukiwawczym tych informacji, ktére spelniaja warunki
wyrazone w zapytaniu” (Bojar [red.] 2002: 104-105). Od tysiacleci, by zorganizowa¢ informacje
i zarchiwizowa¢ je, zapisywane byly w postaci opiséw cech formalnych/fizycznych/zewnetrznych
obiektéw informacyjnych. Te opisy sa substytutem dokumentéw zawierajacych informacje (Svenonius
2009: 53). W tym miejscu warto przypomnie, ze zgodnie z pogladem Ludwiga Wittgensteina, jezyk stuzy
do odwzorowywania $wiata: nazwy odwzorowuja przedmioty, zdania — stan rzeczy, zdania prawdziwe —
fakty (Strézewski 2003: 31). Jezyk opisu bibliograficznego réwniez odwzorowuje $wiat, przy czym jest
to $wiat dokumentéw. Opisy bibliograficzne reprezentuja obiekty (publikacje), ich cechy oraz relacje
wyrazajace sprawczo$¢ (autorstwo), miejsce, czas wydania itp. Sa to zdania prawdziwe, gdyz identyfikuja
istniejace dokumenty, a dodatkowo informuja przykladowo, ze dane wydawnictwo zostalo wykorzystane
i zacytowane w pracy. W ten sposdb, podobnie jak w jezyku naturalnym, jezyk opisu bibliograficznego
odtwarza zjawiska materialnego $wiata jako dokumenty w ludzkim umysle (Berestova 2020: 46). Kazdy
element opisu bibliograficznego, od autora po date wydania, pelni okreslong funkcje w odwzorowaniu

1 Dowodem tego s3 dociekania z 1982 roku Eugeniusza Scibora, ktéry przyblizyt polskiemu czytelnikowi szereg typologii
jezykéw informacyjnych. Weréd nich znalazla si¢ og6lna klasyfikacja, a jednym z rodzajow jezykéw okazal sig jezyk cytowar
bibliograficznych (autorem oméwionego podziatu byt Apkaauit paanosuu Yepnsrit) (Scibor 1982: 63). Jadwiga Sadow-
ska i Teresa Turowska niemal ¢wier¢ wieku temu wyraznie wskazaly z kolei, ze ,Odtwarzanie tresci i formy dokumentu
oraz zapisywanie tego w pewien skrécony i symboliczny sposob, to tworzenie charakterystyki wyszukiwawczej dokumentu”
(Sadowska & Turowska 1990: 9). Dzigki jezykowi opisu bibliograficznego mozliwe jest odzwierciedlenie cech formalnych
dokumentu, choé bywa, ze i tresciowych (jesli autor, tytul czy nazwa serii wskazuja zawarto$¢). Terminem jezyk opisu for-
malnego postugiwaly sie¢ w 1991 roku Ewa Chmielewska-Gorczyca i Barbara Sosiniska-Kalata prezentujac narzedzia organi-
zacji dokumentalnych zrédel informacji (Chmielewska-Gorczyca & Sosifiska-Kalata 1991: 167).

2 W $wietle definicji zamieszczonej w Encyklopedii jezykoznawstwa ogélnego za pomoca jezyka informacyjno-wyszukiwawcze-
go mozna odwzorowaé jedynie tre$¢ dokumentu i tre$¢ zapytan informacyjnych (ZS [Saloni] 1999: 271). Jednak wedlug
E. Scibora do jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych nalezy zaliczaé nie tylko tego typu jezyki, ale i te, ktére ,dysponuja
wylacznie §rodkami umozliwiajacymi odwzorowanie formalnych cech dokumentéw” (Scibor 1998a: 139-140). Jako przy-
klad takiego jezyka podal jezyk katalogu alfabetycznego. Réwniez inny teoretyk jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych,
Wiestaw Babik, uznal, ze jezyki informacyjno-wyszukiwawcze ,odtwarzaja” cechy formalne dokumentéw, oraz wymienitich
rodzaje: jezyki opisu bibliograficznego (katalogowego) oraz jezyki cytowar bibliograficznych (Babik 2006: 191, 213).
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tego $wiata, umozliwiajac dokladne i jednoznaczne zidentyfikowanie zasobéw wiedzy. Zatem jezyk
uzywany do sporzadzania opiséw bibliograficznych to jezyk specjalistyczny, ktéry jest projektowany
i stosowany zgodnie ze specjalnym zestawem regul (metodyka bibliograficzna) (Svenonius 2009: 53).

Hanna Batorowska i Barbara Czubala wlaczyly jezyki opisu bibliograficznego i katalogowego
dokumentu (wraz z jezykami opisu rzeczowego dokumentu) do grupy jezykéw informacyjnych
dokumentacyjnych, w opozycji do jezykdéw informacyjnych faktograficznych, biorac pod uwage to,
czy jezyki stuza do opisu informacji dokumentalnej czy tez faktograficznej® (Batorowska & Czubala
1997: SS). Z podobnego zalozenia wyszla Diana Pietruch-Reizes, ktéra dodatkowo rozgraniczyta
jezyki wyspecjalizowane w odzwierciedlaniu cech formalnych dokumentéw piszac o jezykach opisu
bibliograficznego i oddzielnie o jezykach opisu katalogowego (Pietruch-Reizes 1998: 234). Rozwazania
te polaczyl Wieslaw Babik, ktory uznal jezyk opisu bibliograficznego za jezyk hybrydowy, a wiec taki,
ktorego struktura zawiera elementy réznych jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych. Badacz dopatrzyl
sie¢ dwodch odmian jezyka opisu bibliograficznego — jezyka dokumentacyjnego i jezyka faktograficznego.
Hybrydowos¢ dotyczy wiec funkeji pelnionych przez ten jezyk (Babik 2013: 98), o ktérych bedzie mowa
w dalszej czesci artykutu.

Jezyk opisu bibliograficznego, stosowany przez stulecia przez bibliotekarzy, bibliograféw i autoréw
publikacji, mozna uzna¢ w kontekscie rozwaza Franciszka Gruczy* oraz Beaty Jarosz (Jarosz 2018:
85-108), Bronistawy Ligary (Ligara 2011: 163-181) i Stanistawa Szadyki (Szadyko 2012: 185-212) za
jezyk specjalistyczny. Jezyki specjalistyczne definiuje si¢ jako ,specyficzne jezyki ludzkie tworzone przez
specjalistéw na potrzeby komunikacji profesjonalnej w obrebie odpowiednich wspoélnot specjalistow”
(Grucza S. 2008: 66). Oczywiscie, jezyk opisu bibliograficznego bedac jezykiem sztucznym, nie
wykazuje wszystkich cech jezyka specjalistycznego, jednak pelni funkcje narzedzia komunikacyjnego,
jest skonwencjonalizowany, jednoznaczny i ograniczony do specyficznego kontekstu — fachowego.
Dowodzi tego chocby fakt wykorzystywania bibliografii przez naukowcéw, a takze przez specjalistow
réznych dziedzin i branz (Bojar [red.] 2002: 111), a wiec zasieg ich uzytkowania jest zawezony (KP
[Polaniski] 1999: 273). Réwniez z punktu widzenia teorii komunikacji jezyk opisu bibliograficznego
moze by¢ uznany za jezyk specjalistyczny, gdyz jest narzedziem stuzacym do tworzenia i odbierania
tekstow specjalistycznych (Grucza 2013: 56), jakimi s opisy bibliograficzne, o ktérych mowa w dalszej
czesci artykulu.

Funkcje jezyka opisu bibliograficznego

Prymarnymi funkcjami jezyka specjalistycznego sa funkcja kognitywna oraz funkcja komunikacyjna.
Majac na uwadze, ze ,Kazdy wyraz spelnia jaka$ funkcje kognitywna juz chocby przez to tylko, ze co$

3 Przez informacj¢ dokumentacyjna nalezy rozumie¢ informacje dotyczaca dokumentéw w postaci opisu formalnego doku-
mentdw, charakterystyki formalnej, charakterystyki stownej, charakterystyki wyszukiwawczej itd. Informacja faktograficzng
jest z kolei wszelka informacja o rzeczywistosci, ktéra nie jest dokumentem (Bojar [red.] 2002: 89-90).

4 Potwierdzeniem tego jest nastepujace sformulowanie: , Jezyki specjalistyczne to pewne zbiory element6éw jezykowych arty-
kutujacych prace tych ludzi, opisujacych przedmiot ich pracy, wyrazajacych ich stosunek do niego, nazywajacych wytwory
(wyniki, produkty) ich pracy - to zbiory wyrazer odzwierciedlajacych (reprezentujacych) ich specjalistyczna wiedzg” (Gru-
cza F.2008: 14).
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wyrdznia i tym samym to co$ od czego$ innego odréznia, albo méwiac doktadniej: kazdy wyraz spelnia
okreslona funkcje kognitywna przez to, ze umozliwia, a przynajmniej ulatwia co§ od czegosinnego odrézni¢
ijednoczesnie kategorialnie zakwalifikowa¢” (Grucza 1991: 34) to funkcja kognitywna jezyka umozliwia
tworzenie, reprezentacje i organizacje wiedzy. Gdy przyjrzymy sie jezykowi opisu bibliograficznego,
zauwazymy, ze pelni on funkcje kognitywna niejako w posredni sposob, poniewaz utworzone w nim
teksty (opisy bibliograficzne) sa wykladnikiem funkcji metainformacyjnej. Desygnatami s3 obiekty
informacyjne (dokumenty - artykuly, ksiazki, strony internetowe, bazy danych i in.), dzigki ktérym
specjali$ci mogg pozyskiwac i przetwarza¢ wiedze.

Opisy bibliograficzne pelnig réwnoczeénie funkcje komunikacyjna, ktéra stuzy nadawaniu
i odbieraniu tekstéw specjalistycznych, bedacych reprezentacja wiedzy. Jej istota jest przede wszystkim
jednoznaczne, kompletne i zrozumiale dla odbiorcéw przekazanie w formie krétkiego komunikatu cech
dokumentéw (Bajor & Seweryn 2007: 183). Dzigki temu specjalisci uzyskuja informacje o tym, co juz
zostalo ogloszone, jakie publikacje wykorzystal (zacytowal, sparafrazowat) autor w danym tekscie, a takze
informacje na temat réznych powigzan, np. miedzy tematami prac naukowych, badaczami i instytucjami
(indeksy cytowan bibliograficznych).

Charakterystyke funkeji pelnionych przez jezyk opisu bibliograficznego mozna przeprowadzi¢
réwniez na gruncie teorii informacji naukowej, ktérej czescia s zagadnienia zwigzane z funkcjami jezykow
informacyjno-wyszukiwawczych®. Pamietajac, ze jezyk opisu bibliograficznego zapewnia prawidlowy
przebieg proceséw informacyjnych (Babik 2006: 191), nalezy mu przypisa¢ funkcje metainformacyjna,
dzieki ktorej za pomoca tego jezyka zapisuje si¢ informacje o cechach dokumentéw, co powoduje, ze
powstajace teksty staja si¢ metainformacjami (Bojar [red.] 2002: 65-66; Bojar 2005: 76-77). Za pomoca
jezyka opisu bibliograficznego, tak jak zreszta kazdego innego jezyka informacyjno-wyszukiwawczego,
odwzorowuje si¢ — jak wspomniano wczeéniej — jedynie rzeczywistoé¢ dokumentacyjna, a nie jak
w jezykach naturalnych rzeczywisto$¢ obiektywna. Dzieki jego uzyciu odnotowuje si¢ informacje
o formie dokumentéw, rzadziej o ich tresci, by nastepnie te metainformacje przechowywaé (Sadowska
2013: 131). Istotne jest zatem, ze jezyk opisu bibliograficznego stuzy do ,opisu poszczegdlnych typow
dokumentéw z uwzglednieniem ich cech relewantnych dla uzytkownikéw” (Babik 2006: 213).

Funkcja metainformacyjna jezyka opisu bibliograficznego determinuje w konsekwencji przebieg
procesu wyszukiwawczego (Babik 2006: 195). Trzeba w tym miejscu wyraznie zaznaczyé¢, ze bezposrednio
z omowiong wczeéniej funkcja komunikacyjng jezyka opisu bibliograficznego zwiazana jest kolejna
immanentna dla jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych, a mianowicie wyszukiwawcza, zwana tez
heurystyczna (Sadowska & Turowska 1990: 7, 9; Bojar [red.] 2002: 68) - tak istotna z punktu widzenia
uzytkownikéw jezyka. Umozliwia ona odszukanie opisu dokumentu w zbiorach opiséw bibliograficznych
(np. w bibliografiach, bibliograficznych bazach danych), zidentyfikowanie go (dzieki odwzorowanym
w opisie cechom, gléwnie formalnym, ale zdarza sie, ze i tre§ciowym/rzeczowym/wewnetrznym),
a nastepnie wykorzystanie, zgodnie z potrzebami. Dzigki funkcji wyszukiwawczej mozna sterowad
procesem odnajdowania informacji na podstawie takich wyrazen, ktére charakteryzuja ,warunki, jakie
powinien spelnia¢ wyszukany podzbiér wiadomosci” (Bojar [red.] 2002: 68).

S W opracowaniach mozna tez spotka¢ sie z charakterystyka innych funkcji jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych, a mia-
nowicie organizujacej (porzadkujacej — jest pochodna funkecji metainformacyjnej) oraz okreslania zakreséw tematycznych
zbioréw i systeméw informacyjno-wyszukiwawczych (te sprawuja przede wszystkim klasyfikacje tematyczne i tezaurusy
nadrzedne) (Babik 2006: 195).
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Tak wiec zgodnie z teoria jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych jezyk opisu bibliograficznego
umozliwia opis cech dokumentéw — formalnych i w mniejszym stopniu tresciowych, dajac tym samym
sposobno$¢ ich odnalezienia w systemach informacyjno-wyszukiwawczych.

Slownictwo jezyka opisu bibliograficznego

W éwietle dotychczasowych spostrzezen jezyk opisu bibliograficznego stuzy do tworzenia i przekazywania
informacji o dokumentach — ich cechach formalnych i rzadziej tre$ciowych (Babik 2011: 24-25). Do tego
celu nie jest wymagane specjalne stownictwo, dlatego jest on zaliczany do jezykéw o notacji paranaturalnej
z niekontrolowanym stownictwem. Nalezy przyja¢, ze ,Wyrazenia oznaczajace wartosci poszczegdlnych
cech formalnych obiektéw [w znaczeniu dokumentéw — przyp. aut.] nazywa sig stownictwem jezyka opisu
formalnego, natomiast zasady ich porzadkowania i faczenia w obrebie catego opisu formalnego stanowia
gramatyke tego jezyka” (Chmielewska-Gorczyca & Sosifiska-Kalata 1991: 167). Stownik jezyka opisu
bibliograficznego jest niejawny (Babik 2006: 198, 213), w przeciwiefistwie na przyklad do jezykéw
klasyfikacyjnych, jezykéw deskryptorowych czy jezykéw haset przedmiotowych (Nahotko & Nahotko
2004: 111-130; Sadowska 2003: 149; Sadowska & Turowska 1990: 13-15; Scibor 1998b: 43-68).

Jednostkami leksykalnymi jezyka opisu bibliograficznego sa: wyrazy i wyrazenia jezykow
naturalnych, w tym takie, ktérym nadano okreslone, symboliczne znaczenie (stosowane jedynie
w przypisach bibliograficznych: ibidem, idem, eadem, eaedem, eidem, tamze, tenze, taz, tychze) i ich
funkcja jest zastapienie czesci opisu bibliograficznego, a takze skréty (jak przyktadowo: cop,, cz., dz.cyt,,
il, k., kolor., loc.cit., nauk., nr, op.cit., oprac., popr., poszerz., przejrz., przekl, przel, r., red, s, szp,, t.,
tl, uaktual, uzup., wol., wyd., wydaw,, z., zm.) i znaki interpunkcyjne (kropka, érednik, przecinek,
dwukropek, nawias okragly i kwadratowy, ukosnik, myslnik, cudzystowy). W zakres leksyki wchodza
réwniez terminy obecne w idiolektach specjalistycznych.

Sambor Grucza (Grucza 2013: 74) dzieli jezyki specjalistyczne na rzeczywiste jezyki
specjalistyczne, czyli jezyki konkretnych specjalistow, oraz na ogdlne jezyki specjalistyczne. W takiej
dychotomii jezyk opisu bibliograficznego nie jest rzeczywistym jezykiem specjalistycznym, poniewaz
jest to jezyk znormalizowany i nie powinno by¢ réznic w opisach bibliograficznych tworzonych
w nim, bez wzgledu na to, kto je sporzadza. W tym miejscu nalezy jednak poczyni¢ uwage, ze opis
bibliograficzny, odzwierciedlajacy zmieniajace sie przez wieki cechy dokumentéw, ewoluowat i nadal
ewoluuje. To powoduje, ze cho¢ wspdlcze$nie co prawda wypracowano miedzynarodowe standardy
opisu bibliograficznego (ISBD w bibliografiach ogélnych i specjalnych), ale jednocze$nie, w wyniku
procesu masowosci publikacji w przestrzeni cyfrowej, powstaly tysiace odmian opiséw, zwanych stylami
bibliograficznymi, wykorzystywanymi w bibliografiach zalacznikowych (np. APA, MLA, Chicago,
ISO 690, Harvard, Oxford, Vancouver)®. Opisy bibliograficzne tego samego egzemplarza dokumentu

6  Normy bibliograficzne sa tworzone przez International Organization for Standardization, a nastepnie wlgczane do zespotu
norm krajowych lub thumaczone na jezyki krajowe, co zapobiega dowolnosci sporzadzania opiséw bibliograficznych w ta-
kich typach bibliografii, jak przyktadowo narodowe, terytorialne czy osobowe. Innymi zasadami bibliograficznymi kieruja sie
kreatorzy styléw bibliograficznych wykorzystywanych do dokumentacji bibliograficznej towarzyszacej tekstom naukowym,
popularnonaukowym, rzadziej popularnym. Wiele oficyn wydawniczych i redakeji czasopism opracowuje wlasne instrukcje
bibliograficzne, ktére moga rézni¢ sie miedzy sobg, zaré6wno gdy idzie o szczegélowos¢ opisu, kolejnos¢ podawania elemen-
tow, jak i stosowane znaki interpunkcyjne oddzielajace strefy opisu bibliograficznego. To jednak nie zmienia faktu, ze od
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sporzadzane w tym samym rodzaju opisu (rejestracyjnym lub szczegélowym/rozwinietym), wedlug
tych samych norm bibliograficznych czy w tym samym stylu bibliograficznym beda jednak wygladaly
identycznie, poniewaz jezyk opisu bibliograficznego nie umozliwia jakichkolwiek form odstgpstw od
przyjetych zasad.

Jezyk opisu Dbibliograficznego mozemy zatem zakwalifikowaé¢ do ogdlnych jezykow
specjalistycznych, ktére S. Grucza rozumie jako intelektualne konstrukty czy idealne modele, bedace
jezykami wspodlnot specjalistycznych.

Gramatyka jezyka opisu bibliograficznego

Rozumienie jezyka opisu bibliograficznego jest mozliwe dzigki znajomosci nie tyle jego slownictwa, ale
— co najbardziej charakterystyczne dla tego jezyka — gramatyki. Ona to wplywa na kolejno$¢ elementéw
opisu bibliograficznego. Sfowa nabierajg znaczenia dopiero wéwczas, gdy staja sie cze$cia schematu. Stojac
w odpowiednim miejscu struktury opisu bibliograficznego oznaczaja zawsze to samo — np. wskazujg, ze
jest to tytul publikacji, tytul czasopisma czy data jego wydania.

Gramatyka jezyka opisu bibliograficznego — w $wietle teorii jezykéw informacyjno-
wyszukiwawczych — jest wiec gramatyka bezkontekstows i pozycyjna, co podkresla, ze wlasnie miejsce/
kolejno$¢ elementéw tego jezyka decyduje o ich roli (Bojar [red.] 2002: 72-74), a przestawienie
powoduje zmiane sensu. Poslugiwanie si¢ jezykiem opisu bibliograficznego wymaga zatem przede
wszystkim poznania wspomnianego schematu, na ktéry skladaja sie: przypisanie danym bibliograficznym
stalego miejsca, system znakéw interpunkcyjnych oddzielajacych elementy lub strefy opisu, sposéb
zapisu graficznego poszczegélnych informacji (np. kursywa). Konkatenacja tego jezyka jest wiec tworem
sztucznym (Babik 2011: 29), bedacym wynikiem przyjetej konwencji. Struktura opisu bibliograficznego
jest narzucona wykonawcom opiséw przeznaczonych do konkretnych typéw bibliografii, dla redakeji
czasopism czy oficyn wydawniczych.

Ze wzgledu na stownictwo i gramatyke jezyk opisu bibliograficznego jest jezykiem uniwersalnym,
co oznacza, Ze nie trzeba zna¢ jezyka narodowego, w ktérym zostal stworzony opis bibliograficzny,
ani jezyka, ktérym postuguja sie reprezentanci konkretnych dziedzin i dyscyplin naukowych, by méc
whadciwie zidentyfikowaé¢ dokument, ktérego cechy zostaly odzwierciedlone w opisie bibliograficznym.
Z uwagi na te wlasnie ceche zwykle nie sprawia probleméw w miedzynarodowej komunikacji naukowe;
w przeciwieistwie do naturalnego jezyka naukowego: ,Ludzie nauki — podobnie zreszty jak kazde
znaczace spolecznie $rodowisko — posluguja sie charakterystycznym dla nich jezykiem. Sprawia to,
ze niejednokrotnie s niezrozumiani lub Zle rozumiani przez tych, ktérzy nie opanowali tego jezyka”
(Drozdowicz 2012: 53). Profesjonalne stownictwo swoiste tylko dla pewnych grup badaczy, brak
ustalonej terminologii uzywanej w obiegu globalnym, coraz bardziej rozrastajace sie stowniki poje¢
naukowych, zapozyczenia z jezykéw obcych, powstawanie nowej nomenklatury — s charakterystyczne
dla jezyka nauki (Herden & Eubocki 2021: 150), ale nie dla takiej jego odmiany, jaka jest jezyk opisu
bibliograficznego.

wykonujacych opisy bibliograficzne wymaga sie bezwzglednego przestrzegania przyjetych w danej instytucji czy organizacji
standard6w bibliograficznych i konsekwencgji.
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Teksty jezyka opisu bibliograficznego’

Jezyk opisu bibliograficznego stuzy, jak zaznaczono, do tworzenia tekstéw zwanych opisami
bibliograficznymi. Na opis bibliograficzny skladaja sie dane bedace najmniejszymijednostkami informacji
bibliograficznej, reprezentujacymi okreslone cechy dokumentu. Dane wyrazone sa slownie, cyfrowo
lub literowo-cyfrowo. Sa one grupowane w elementy, a wiec podstawowe skladniki struktury opisu
bibliograficznego, a te z kolei w strefy powiazane funkcjonalnie lub formalnie: strefe tytutu i oznaczenia
odpowiedzialnosci, strefe wydania, strefe specjalna, strefe adresu wydawniczego, strefe opisu fizycznego,
strefe serii, strefe uwag, strefe miedzynarodowego znormalizowanego numeru. Dodatkowo, elementy
i strefy opisu bibliograficznego oddzielone sa od siebie znakami umownymi (interpunkcyjnymi) (PN-
82/N-01152.01 1982: 2-3).

Jak wczeéniej zaznaczono, jezyk opisu bibliograficznego sluzy do opisywania rzeczywistosci
ograniczonej do dokumentéw — jest to wynik pelnionych przez ten jezyk funkcji przypisanych jezykom
informacyjno-wyszukiwawczym. Cechy dokumentéw s3 egzemplifikowane w kolejnych strefach
opisu bibliograficznego. Staja si¢ one czescig opisu bibliograficznego pozbawiona wieloznacznosci.
Ich znaczenie jest determinowane przez miejsce zajmowane w szeregu danych bibliograficznych,
odpowiednio pogrupowanych. Wyrazenia uzyte w strefach opisu bibliograficznego symbolizuja zatem
cechy opisywanych dokumentéw. Denotuja nie tyle przedmioty rzeczywistoéci, ale wlasno$ci informacji
pochodzacych z zasobéw tradycyjnych czy elektronicznych (por. rozwazania na temat denotowania
przedmiotéw nauki: Stonert 1964: 50-52).

W zaleznosci od przeznaczenia opisu bibliograficznego, czy bedzie zamieszczony w bibliografii
ogolnej, specjalnej, bibliografii zalacznikowej lub przypisach bibliograficznych, moze by¢ on
rejestracyjny (orientacyjny) badZ tez szczegdlowy (wyczerpujacy). Pierwszy rodzaj obejmuje wykaz
tylko najwazniejszych cech dokumentu, ktére umozliwiaja jego identyfikacje, jak autor (jego pelna
nazwa z imieniem/imionami, wzglednie inicjalem/inicjalami i nazwiskiem), tytul, miejsce wydania
i data publikacji. Ten typ opisu jest charakterystyczny przede wszystkim dla takich rodzajéw bibliografii,
jak wykazy nabytkéw, wykazy nowosci czy — co istotniejsze z punktu widzenia publikujacych -
w bibliografiach zalacznikowych (Ilustracja 1, Ilustracja 2, llustracja 3) i przypisach bibliograficznych.

Szulc, A. (2018b). O tlumaczeniach greckich skénoma, skéné i innych odzwierciedlonych
w cerkiewnostowianskich redakcjach Ksiegi Psalméw. Slavia Meridionalis, 18, Article
1610. https://doi.org/10.11649/sm.1610

Ilustracja 1. Opis bibliograficzny z bibliografii zalacznikowej jednego z artykuléw z czasopisma ,Studia
z Filologii Polskiej i Slowianskiej” Zrédlo: https://ispan.waw.pl/journals/index.php/sfps/article/view/
sfps.2269/7511 [data dostepu 6 czerwca 2024].

7  Na potrzeby rozdziatu przyjeto, ze tekst to ,struktura utworzona z wyrazen danego jezyka, zorganizowana zgodnie z reguta-
mi gramatyki” (Bojar [red.] 2002: 271).


https://ispan.waw.pl/journals/index.php/sfps/article/view/sfps.2269/7511
https://ispan.waw.pl/journals/index.php/sfps/article/view/sfps.2269/7511
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Celinski, P. (2019). Automatyzacja procesow kwerendy i akwizycji danych do analiz
Big Data (in:) A. Opolska-Bielaniska (ed), Logistyka i administrowanie w mediach.
Zarzadzanie Big Data, “Media poczatku XXI wieku”. Wydzial Dziennikarstwa,
Informacji i Bibliologii, Warszawa: Uniwersytet Warszawski.

Ilustracja 2. Opis bibliograficzny z bibliografii zalacznikowej jednego z artykuléw z czasopisma ,Journal of
Modern Science”. Zrédlo: https://www,jomswsge.com/The-postpandemic-reality-and-the-security-of-
information-technologies-ICT-Big-Data,156912,0,1.html [data dostepu 6 czerwca 2024].

Szatkowski Artur, Tragedia na kartkach papieru, ,,Panorama Walbrzyska™ z 7 sierpnia
2007, https://walbrzych.naszemiasto.pl/tragedia-na-kartkach-papieru/ar/c1-6709165
(dostep: 1.12.2020).

Ilustracja 3. Opis bibliograficzny z bibliografii zalacznikowej jednego z artykuléw z czasopisma
,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” Zrédlo: https://czasopisma.kul.pl/index.php/abmk/article/
view/12619/12453 [data dostepu 6 czerwca 2024].

Drugi rodzaj opisu bibliograficznego rozszerzony jest o takie elementy, jak m.in.: tytut oboczny,
wspolautorstwo, okreélenie kolejno$ci wydania, nazwa oficyny wydawniczej, okreélenie typu dokumentu,
opis fizyczny, miedzynarodowe numery wydawnictw, seria i podseria. Spotyka sie go w bibliografiach
ogdlnych i specjalnych (Ilustracja 4, Ilustracja S, Ilustracja 6). Bywa i tak, ze opis ten uzupelniany jest
rozbudowanymi uwagami, adnotacjami, abstraktami czy stowami kluczowymi, ktére identyfikujq
tre$¢ dokumentu, afiliacjami autoréw, a nawet zrédtami, z ktérych skorzystali podczas pisania tekstu
(skopiowane bibliografie zalacznikowe).

Opis formalny  Brozek, Andrzej (1933-1994).
Etyki Drugie powstanie $laskie i plebiscyt na tle sytuacji migdzynarodowej / Andrzej Brozek. - Katowice : SI. Inst. Nauk., 1981. - 29 s. ; 20 cm. - (Seria Odczyty: 60-lecie Powstan
RyKIShY Slgskich). - Bibliogr. s. 29.
MARC

Hasta zwigzane  HASLA PRZEDMIOTOWE

Powstanie 1920 r. $laskie
Klasyfikacja  Plebiscyt na Gornym Slasku (1921)

Slask, Gomy - polityka miedzynarodowa - 1918-1939 1.

Ilustracja 4. Opis bibliograficzny z Bibliografii Slgska Biblioteki Slqskiej w Katowicach. Zrédlo: https://
bibliografia.bs.katowice.pl/cgi-bin/wspd_cgi.sh/wo2_opbib.p?ID1=FKNLIHHIRPGJOLNJLKHGEDCBI
DHGL&In=]JP&RODZA]J=-100&ID=32302776290&widok=3&N1=W17687734&N2=14&N3=3&N4=2
00,205,210,215,220,225,235,240&srt=t00 [data dostepu 6 czerwca 2024].
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https://bibliografia.bs.katowice.pl/cgi-bin/wspd_cgi.sh/wo2_opbib.p?ID1=FKNLIHHIRPGJOLNJLKHGEDCBIDHGL&ln=JP&RODZAJ=-100&ID=32302776290&widok=3&N1=W17687734&N2=14&N3=3&N4=200,205,210,215,220,225,235,240&srt=t00
https://bibliografia.bs.katowice.pl/cgi-bin/wspd_cgi.sh/wo2_opbib.p?ID1=FKNLIHHIRPGJOLNJLKHGEDCBIDHGL&ln=JP&RODZAJ=-100&ID=32302776290&widok=3&N1=W17687734&N2=14&N3=3&N4=200,205,210,215,220,225,235,240&srt=t00
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Szczegoty

Tytut Drames polonais d'Adam Mickiewicz : les Confédérés de Bar, Jacques Jasinski ou
Les Deux Polognes / de Adam Mickiewicz ; [avec préf. de Ladislas Mickiewicz].

Tworca Mickiewicz, Adam (1798-1855)

Mickiewicz, Wiadystaw Jozef (1838-1926). Przedm
Mickiewicz, Adam (1798-1855),

Zawartosc Les confédérés de Bar ; Jacques Jasinski ou les Deux Polognes ; Lettres de
George Sand, d'Alfred de Vigny, d'Albert Grzymala, de F. Mallefille, de Marie
d'Agoult.

Inny tytut Tytut oryginatu: Konfederaci barscy
Tytut oryginatu: Jakéb Jasinski czyli Dwie Polski

Opis fizyczny 85s.;24 cm.

Wydawca Paris : Hachette livre : BnF

Data publikacji 2013

Uwaga Rok wyd. na podstawie informaciji z: katalogu wydawniczego - https://www.librairie-
obliques.fr.

ABES online.
Faks., oryg.: Paris, Librairie du Luxembourg, 1867.

Forma i typ Ksigzki

Temat 1801-1900 >
Dramat polski - 19 w >

Identyfikator ISBN : 9782012182356

Bibliografia PZ 2013

UKD 821.162.1-1/-9(0.054)

Jezyk francuski

Ilustracja 5. Opis bibliograficzny z katalogu Biblioteki Narodowej w Warszawie pelnigcego
funkcje  bibliografii  narodowej.  Zrédlo:  https://katalogi.bn.org.pl/discovery/fulldisplay?docid
=alma991038489879705066&context=L&vid=48OMNIS_NLOP:480MNIS_NLOP&lang=pl&search
scope=Bibliografie Search Profile&adaptor=Local%20Search%20Engine&tab=Bibliografie
Slot&query=any,contains,mickiewicz%20adam,AND &facet=Ids19,include,Mickiewicz,%20Adam%20
(1798-1855)&mode=advanced&offset=20 [data dostepu 6 czerwca 2024].

INFORMACJE SZCZEGOLOWE O ZAPISIE

Dziat bibliografii: Teoria literatury
- Kulturowa teoria literatury
Rodzaj zapisu: ksigzka w hasle rzeczowym
Dziat bibliografii: Proza (1945-1989)
Tytut: Prywatne/publiczne. Gatunki pisarstwa kobiecego
Osoby wspodttworzace: Pod red. Ingi Iwasiow
Wydawnictwo: Szczecin: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego
Rok wydania: 2008
Opis fizyczny kslgzki: 240, [1] s., Na s. tyt. takze t. 797 oznaczajacy nr kolejny
serii Rozprawy i Studia do nr 74 wydawanej przez Wyzsza
Szkote Pedagogiczng w Szczecinie., Streszcz. ang.
Seria wydawnicza: (Rozprawy i Studia / Uniwersytet Szczecinski, t. (797) 723)
Adnotacje: Inga Iwasiow: Studia kobiece - miedzy "ja", swiatem a
literaturg (wstep). * Agata Zawiszewska: Miedzywojenna
felietonistyka kobieca. Casus: Irena Krzywicka. - Arleta
Galant: "Pottuczone klisze?" Eseistyka Marii Kuncewiczowej.
- Inga Iwasiow: Powies¢ w obiegach. Lata osiemdziesiate i
kontynuacje [dot. powiesci politycznych]. - Tatiana Czerska:
Historia rodziny - rodzina w historii.
Proweniencja: Rekord powstat w oparciu o otwarte dane bibliograficzne
Biblioteki Narodowej (https://data.bn.org.pl)
Numer zapisu: 1362779 (IMP)

Tlustracja 6. Opis bibliograficzny z Polskiej Bibliografii Literackiej Instytutu Badan Literackich PAN Pracowni
Bibliografii Biezacej w Poznaniu. Zrédlo: http://pblibl.poznan.pl/dostep/index.php?s=d_biezacy&f
=zapisy_szczeg&p_zapis=1362779 [data dostepu 6 czerwca 2024 ].


https://katalogi.bn.org.pl/discovery/fulldisplay?docid=alma991038489879705066&context=L&vid=48OMNIS_NLOP:48OMNIS_NLOP&lang=pl&search_scope=Bibliografie_Search_Profile&adaptor=Local%20Search%20Engine&tab=Bibliografie_Slot&query=any,contains,mickiewicz%20adam,AND&facet=lds19,include,Mickiewicz,%20Adam%20(1798-1855)&mode=advanced&offset=20 
https://katalogi.bn.org.pl/discovery/fulldisplay?docid=alma991038489879705066&context=L&vid=48OMNIS_NLOP:48OMNIS_NLOP&lang=pl&search_scope=Bibliografie_Search_Profile&adaptor=Local%20Search%20Engine&tab=Bibliografie_Slot&query=any,contains,mickiewicz%20adam,AND&facet=lds19,include,Mickiewicz,%20Adam%20(1798-1855)&mode=advanced&offset=20 
http://pbl.ibl.poznan.pl/dostep/index.php?s=d_biezacy&f​=zapisy_szczeg&p_zapis=1362779
http://pbl.ibl.poznan.pl/dostep/index.php?s=d_biezacy&f​=zapisy_szczeg&p_zapis=1362779
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Zadaniem opisu bibliograficznego, zastosowanego w bibliografiach réznych typéw, w przypisach
bibliograficznych i bibliografiach zalacznikowych, jest przede wszystkim jednoznaczne, kompletne
i zrozumiale dla odbiorcéw przekazanie w formie krétkiego komunikatu cech dokumentéw (Bajor &
Seweryn 2007: 183). Dokumentacja bibliograficzna powinna mie¢ wobec tego najwyzsza jako$¢ i przede
wszystkim nie powinna zawiera¢ jakichkolwiek bledéw uniemozliwiajacych identyfikacje tych cech (por.
analize bledéw w opisach bibliograficznych: Bajor & Seweryn 2007: 188-201).

Uzytkownicy jezyka opisu bibliograficznego

Jezyk opisu bibliograficznego — jak dotychczas dowiedziono - stuzy do przekazywania uzytkownikom
informacji o informacjach. Jest swego rodzaju ,mostem” laczacym jezyk naturalny, w ktérym zostaly
zapisane dokumenty, z jezykiem uzytkownikéw, ktérzy poszukuja informacji (Svenonius 2009: 53).
Wspomniana wczesniej wielo$¢ standardéw i stylow opiséw bibliograficznych powoduje, ze uzytkownicy
jezyka opisu bibliograficznego s3 zobowiazani do gruntownego poznania jego gramatyki — poprzez
zaznajomienie si¢ z normami opisu bibliograficznego, opisami styléw bibliograficznych lub z instrukcjami
bibliograficznymi zamieszczonymi zazwyczaj na stronach WWW oficyn wydawniczych i redakeji
periodykéw.

Z uwagi na to, ze wykonawcami opiséw bibliograficznych sg osoby o zréznicowanym poziomie
kompetencji informacyjnych (Dziak & Rozkosz & Karciarz & Wiorogérska 2013), w tym kompetencji
bibliograficznych, polegajacych m.in. na przyswojeniu zasad konstruowania zdan za pomoca jezyka
opisu bibliograficznego (a wiec gramatyki), inaczej sa one przygotowywane. Normy bibliograficzne
dedykowane sg twércom opiséw spotykanych w bibliografiach ogdlnych i specjalnych, a opisy styléw
i instrukcje bibliograficzne dla wszystkich tych, ktérych obowiazkiem jest potwierdzanie faktéw, cytatow
i powolan w napisanych przez siebie tekstach. W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze r6znorodno$c stylow
bibliograficznych wynika z odmiennego zestawiania elementéw opisu bibliograficznego, a tym samym
mozna powiedzie¢, ze gramatyka kazdego z nich jest inna.

Uzywajacy jezyka opisu bibliograficznego musza posiada¢ czynne kompetencje jezykowe.
Powinniznaé ,stownictwo i gramatyke danego jezykai[...] utworzyé poprawne teksty oraz interpretowaé
je i wyszukiwa¢” (Sadowska 2013: 128). Od kompetencji jezykowych, a w szczegélnoéci kompetencji
gramatycznych i semantycznych uzytkownikéw czynnych, zalezy jakoé¢ opiséw bibliograficznych.
Dlatego tez mozna wyrdzni¢ dwie podstawowe grupy zainteresowanych jezykiem opisu bibliograficznego.
Do pierwszej z nich nalezy zaliczy¢ profesjonalistow, a wiec osoby, ktére zawodowo zajmuja sie
sporzadzaniem opiséw bibliograficznych dostepnych wbibliografiach publikowanych tradycyjnie lub — co
obecnie czgsciej — w postaci bibliograficznych baz danych (por. np. Olkowska 2021). Te osoby legitymuja
sie zazwyczaj odpowiednim przygotowaniem zawodowym, w tym kompetencjami bibliograficznymi,
zdobywanymi podczas studiéw uniwersyteckich oraz szkolen i kurséw. W tej grupie mieszcza sie réwniez
bibliografowie, ktorzy stosowne umiejetnosci nabyli nie tyle podczas klasycznej edukacji, ale w trakcie
praktyki bibliograficznej.

Zdecydowanie wieksza grupa tworzacych opisy bibliograficzne sa ci, ktérzy nie sa zawodowymi
bibliografami, ale konstruuja dokumentacje bibliograficzng w kreslonych przez siebie tekstach, by wykaza¢
sie znajomoscia literatury podmiotu i przedmiotu. Tak wiec kazdy piszacy staje przed obowiazkiem
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poznania zasad opracowania opisu bibliograficznego, ktéry ,w pracy naukowej [ale nie wylacznie — przyp.
aut.] musi by¢ nie tylko wystarczajaco szczegétowy, aby mozna bylo odszukaé zrédla, ale musi takze
spelnia¢ pewne formalne wymagania, ktére moga sie rézni¢ w zalezno$ci od czasopisma, serii ksigzek,
konferencji czy wydawnictwa” (Szczepaniak 2013: 57). To powoduje, ze coraz wigksza grupa oséb
powinna poznaéjezyk opisu bibliograficznego ( Jaskowska & Korycifiska-Huras & Préchnicka 2009: 300
307; Krakowska 2009), w zasadzie jego gramatyke, a tymczasem mozna spotka¢ sie¢ z opinig, ze , Przypisy
to trudne zagadnienie. Nie sa problemem jedynie studentéw. Wielu badaczy probuje znalez¢é odpowiedni
sposob na poradzenie sobie z nimi, lecz juz na zdecydowanie bardziej zaawansowanej plaszczyznie”
(Rajewska & Tulnowska 2017: 178). Dlatego tak istotna jest obecnie edukacja informacyjna w zakresie
akrybii bibliograficzne;j.

Pragmatyka jezyka opisu bibliograficznego

Jak juz wczeéniej zaznaczono, jezyk sklada sie ze stownictwa, semantyki, sktadni i pragmatyki. Ta ostatnia
cecha obejmuje specyfikacje i warunki stosowania jezyka, w tym specyfikacje okreslajaca, jak szczegotowy
powinien by¢ opis lub okoliczno$ci, w jakich dany termin moze by¢ stosowany do opisu dziefa (Svenonius
2009: 55).

Biorac pod uwagg to, ze utrwalanie informacji bibliograficznych prowadzi do powstawania opiséw
bibliograficznych, a nastepnie tekstow i publikacji bibliograficznych, to nalezy podkreslié, ze te ostatnie
wykazuja obecnie znaczng réznorodnosé. Istnieja w formie tradycyjnej (drukowanej, wczeéniej tez
w postaci mikrodokumentéw), jak i elektronicznej (bibliograficzne bazy danych, pliki pdf itp.). Jezyk
opisu bibliograficznego stal si¢ forma komunikacji majaca na celu implementacje interakcji miedzy
publikacjami, ich autorami i konsumentami. Funkcjonalne mozliwosci jezyka opisu bibliograficznego
okazaly sie bardzo duze i stopniowo przeniknely wszystkie obszary funkcjonowania dokumentu w czasie
(Berestova 2020: 48). Jako ze jest to jezyk sztuczny, pozbawiony ,anomalii” jezyka naturalnego, zapewnia
systematyczny, a nie przypadkowy dostep do informacji w formie zapisanej (Svenonius 2009: 53). To
dowodzi pragmatyki jezyka opisu bibliograficznego®.

Jezyk opisu bibliograficznego wykazuje zatem relacje pragmatyczne (Savina 2001: 62). Sa one
odpowiedzialne za opracowywanie opiséw bibliograficznych dokumentéw podporzadkowane kilku
zasadom. Naleza do nich: maksyma iloéci (uzycie odpowiedniej ilo$ci informacji, adekwatnie do cech
dokumentu), maksyma jakosci (ujecie tylko informacji sprawdzonych i wiarygodnych - najlepiej
przejetych z autopsji czyli ogladu dokumentu), maksyma zwigzku (zaindeksowana informacja musi
by¢ tatwa do zidentyfikowania przez uzytkownika; to takze konieczno$¢ dostosowania jezyka opisu
bibliograficznego do rzeczywistych potrzeb odbiorcéw) oraz maksyma sposobu (dopasowanie jezyka
opisu bibliograficznego do kompetencji uzytkownikéw, unikanie polisemii i homonimii, zwiezlos¢
komunikatu - opis bibliograficzny nie moze by¢ ,przeladowany” informacjami, odpowiednie
uporzadkowanie sfownictwa, czyli elementéw opisu bibliograficznego) (Hys 2009: 44-45).

Przykladem pragmatyki jezyka opisu bibliograficznego jest wiec regula bibliografowania
(tworzenia opisu bibliograficznego zgodnie z wytycznymi metodyki bibliograficznej), ktéra wymaga

8 Elaine Svenonius uwaza jednak, ze wigkszo$¢ jezykéw informacyjno-wyszukiwawczych jest stabo rozwinieta pod katem
pragmatyki, za wyjatkiem Klasyfikacji Dziesigtnej Deweya (Svenonius 2009: S5).
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od sporzadzajacego opis pewnego typu zachowania. A mianowicie, je$li na opisywanym dokumencie
brakuje jakiejkolwiek informacji, jak autora, numeru wydania, miejsca publikacji czy daty, tworzacy opis
bibliograficzny nie moze zastapi¢ jej danymi sfingowanymi przez siebie. Regulami okreglajacymi warunki
pragmatyki jezyka opisu bibliograficznego, sa takze i te, ktore okreslaja liczbe elementéw koniecznych do
uwzglednienia w opisie (szczegdlowos$¢ opisu) (Svenonius 2009: 58). Wplyw na to ma przyjety schemat
opisu bibliograficznego. Coistotne, bez wzgledu nanorme bibliograficzng czy przyjety styl bibliograficzny,
zawsze w opisie bibliograficznym dazy sie do jak najwiekszego uproszczenia i skrécenia go do danych
niezbednych podczas procesu identyfikacji, prowadzacego do ,wyodrebnienia” konkretnego obiektu
informacyjnego sposréd innych spisanych w bibliografii czy bibliograficznej bazie danych.

Podsumowanie

Jezyk opisu bibliograficznego to jezyk specjalistyczny, informacyjno-wyszukiwawczy, quasi-naturalny.
Zaprojektowano go po to, by w zwiezly i ustandaryzowany sposéb ,przekazywal” informacje o cechach
formalnych (w mniejszym stopniu tre$ciowych) dokumentéw. Jezyk opisu bibliograficznego jest tez
mocno sformalizowany, zwiezly i precyzyjny. Unika si¢ w nim redundancji i stosuje konsekwentnie
ustalone zasady — nie ma w tym wzgledzie pola do jakiejkolwiek interpretacji. Kazda zmiana kolejnosci
elementéw, ich pominiecie lub bledne zanotowanie powoduje powstanie chaosu informacyjnego
i niemozno$¢ zidentyfikowania/odszukania dokumentu w zbiorze opiséw bibliograficznych.

Jezyk opisu bibliograficznego — co trzeba wyraznie podkresli¢ — wzorowany jest na jezykach
naturalnych, siega do ich leksyki, a jedynie jego skfadnia jest sztuczna. O ile jezyk opisu katalogowego
podlega miedzynarodowym ustaleniom, o tyle jezyk opisu bibliograficznego, stosowany w rejestrach
bibliograficznychréznego typu,azwlaszczawbibliografiachzalacznikowychiprzypisachbibliograficznych,
jest jezykiem zréznicowanym pod wzgledem stosowanych w nim, i jak wspomniano, najwazniejszych dla
tego jezyka, struktur, sposob6éw zapisu i miejsc poszczegdlnych jednostek leksykalnych w schematach.
Istnieja normy opisu bibliograficznego zalecane do stosowania przez twdrcéw bibliografii ogélnych
ispecjalnych, ale w zaleznosci od stopnia opanowania metodyki bibliograficznej, s3 one implementowane,
badZ — niestety — nie. W przypadku bibliografii zalacznikowych i przypiséw bibliograficznych mozna
zauwazy¢ wieksza réznorodnoé¢ styléw bibliograficznych, uzaleznionych od dziedzin nauki i potrzeb
redakgji czasopism. Za kazdym razem jednak to projektanci stylu opisu bibliograficznego odpowiadaja
za jego czytelnos¢ i funkcjonalnoéé, a wykonawcy — za zgodno$¢ z przyjeta gramatyky, a wiec konwencja,
i konsekwencje, tak istotna dla opisu bibliograficznego. Bez znajomosci gramatyki jezyka opisu
bibliograficznego nie da si¢ stworzy¢ poprawnej dokumentacji bibliograficznej.

Reasumujac, jezyk opisu bibliograficznego jest jednym z tych, ktére s latwe do odkodowania,
awiec zidentyfikowania dokument6w, gdy znane sa zasady tworzenia opisu bibliograficznego, a wigc jego
gramatyka. Im bardziej jest wiec ona intuicyjna, tym lepiej dla uzytkownika, a jak wskazano, niemata grupa
tworcow opiséw bibliograficznych sa nie tyle bibliografowie, ale osoby, ktére nabywaja kompetencje
bibliograficzne w trakcie praktyki publikacyjne;.
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