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Wieloznaczno$¢ czasownika fornicar [cudzolozy¢] jako

pole refleksji antropologicznej w poezji Nicanora Parry

Ambiguity of the Verb Fornicar [Fornicate] as a Field of Anthropological
Reflection in Nicanor Parra’s Poetry

Abstract

The article examines the problematic fragments of Nicanor Parra’s poems that deal with sexuality. The Spanish
verb fornicar, which is often used by Parra to refer to sexual practices, is inherently ambiguous, raising questions of
interpretation. By closely analysing problematic excerpts of Parra’s work over the years, the paper explores Parra’s
anthropology, which extends beyond his poetry. The focus is on the representation of sexual relations as violent and
dehumanising, as well as on the subversive affirmation of religious concepts of God and salvation in the poems of
the Chilean poet. Parra seems to juxtapose spirituality and normatively depreciated sensuality in both his metaphors
and his thinking as a possible way to avoid dehumanisation.
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1. Wprowadzenie

Cho¢ wiersze chilijskiego poety Nicanora Parry (1914-2018) dostepne s3 w polskich przekladach,
nie bedzie przesady w stwierdzeniu, ze dla polskich czytelnikéw pozostaje on twérca malo obecnym.
W domenie jezyka hiszpariskiego Parra jest jedng z ikon XX-wiecznej awangardy (Melnykovich 1975: 65),
a zarazem poetg uznanym — laureatem najbardziej prestizowych nagréd tak w samym Chile, jak i w strefie
kultury jezyka hiszpariskiego — w 2012 roku uhonorowany zostal Premio Cervantes, nagroda Cervantesa,
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nazywang ,hiszpaniskim Noblem” w dziedzinie literatury. W ¢lad za pozycja Parry w literaturze jezyka
hiszpanskiego idzie jego znaczaca pozycja za granica — przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych,
gdzie dostepne s liczne przeklady jego poezji (Lopez Mejia 1990: 60).

Polski czytelnik mdgt zetkna¢ sie z poezja Parry w wybranych zeszytach Literatury na swiecie (7
8/2010, 7-8/2000) w tlumaczeniu Krystyny Rodowskiej oraz Macieja Zietary. Przeklady kilkunastu
wierszy znalazly si¢ réwniez w wydanej w 2011 roku antologii poezji latynoamerykanskiej Umocz wargi
w kamieniu zredagowanej przez Krystyne Rodowska. W 2022 roku ukazal si¢ natomiast tom Kaftan
bezpieczeristwa. Fakt, ze zaprezentowany zostal w serii ,Wyglosy” Ossolineum, ktéra skupia si¢ na
ksigzkach autoréw slabo reprezentowanych w jezyku polskim oddaje status przektadéw poetyckich Parry,
ktéry nie funkcjonuje wérdd polskich czytelnikéw poezji jako autor poczytny lub modny.

Nie proponujac bynajmniej wyjasnienia tej stabej obecnosci Parry w Polsce, warto zwréci¢ uwage
na pewien istotny rys, ktéry moze ksztaltowac jej odbidr. Poezja Parry jawi si¢ mianowicie jako pozornie
tatwa w odbiorze (Melnykovich 1975: 65). Te fatwo$¢ dostrzegli juz pierwsi czytelnicy Parry, okreslajac
jego tworczos¢ jako ,poesia de la claridad”, poezje jasnosci (Binns 2000: 17). Parra, zafascynowany
muzyka ludowa oraz mowa potoczng (Lépez Mejia 1990: 65, Melnykovich 1975: 69), przeciwstawiat
owg jasno$¢ poetyckiego komunikatu hermetycznym dykcjom wysokiego modernizmu (Lépez Mejia
1990: 59) i dwczesnych kierunkéw w awangardzie (de Costa 1988: 11). Z czasem jego dykcja przerodzita
sie w autorska koncepcje antypoezji, ktéra w warstwie poetyckiej cechuje si¢ przede wszystkim jasnoscia,
potocznoscia, ludycznoscia i prozaizmem (de Costa 1988: 8). Wraz z rozwojem antypoezji dotykata
ona coraz chetniej zagadnieni etycznych i politycznych oraz problematyzowata zagadnienie komunikacji
(Lopez Mejia 1990: 59). Stad tez, z perspektywy czasu, méwi sie u Parry o programowej krytyce wszelkich
autorytatywnych form komunikowania (czy to w samej poezji [de Costa 1988: 17-23], czy w innych
sferach zycia [Lépez Mejia 1990: 69-70]).

Wracajac do kwestii jasnosci poetyckiego komunikatu, okazuje sig, ze nie jest ona tozsama
z prostota, nie znosi bowiem wieloznaczno$ci i niedookreslonosci poezji chilijskiego autora (Lopez Mejia
1990: 62-63). Wieloznaczno$¢ przenikajaca jasng, potoczna mowe, wydaje si¢ zarazem szczegdlnie trudna
w przekladzie, kiedy to pomiedzy tekstem a czytelnikiem pojawia si¢ mediator — thumacz — zmuszony
podejmowac dookreslajace sens decyzje, by stworzy¢ nowy utwér w jezyku docelowym. Nie podejmujac
sie krytyki przekladu, chcialbym zarysowa¢ tu inng mozliwo$¢ mediacji tekstowej — komentarz, ktory
moze, jak sadze, rzuci¢ nieco $wiatta na wyjsciowa wieloznacznoéé dykeji poetyckiej Nicanora Parry.

W artykule zajmuje si¢ przypadkiem czasownika fornicar, ktéry przez Rodowska ttumaczony
jest jako ,cudzolozy¢” (Rodowska 2011: 287), choé¢ u innych tlumaczy znalez¢ mozna inne propozycje,
jak np. ,kala¢ toze...” (Parra 2022: 14). Ta rozbiezno$¢ stanowi pierwsza przeslanke, Ze mamy tu do
czynienia z utracong w przekladzie wieloznaczno$cia. Zarys sensu, w jakim Parra uzywa rzeczonego
czasownika w swoich wierszach jest zatem celem pierwszym, ale nie jedynym. Analizy wymagaly beda
bowiem szerszego spojrzenia na sposéb, w jakim Parra pisze o seksualnosci. Namyst nad tym wymiarem
tworczosci poety prowadzi do pytania o zarys swoistej antropologii, ktora zdaje sie przenikad jego poezje.

2. Problematyczne ,,cudzoléstwo”
Analize sensu czasownika fornicar mozemy rozpocza¢ od wiersza Agnus Dei, ktérego osia jest trawestacja

tekstu modlitwy. Kluczowe pytanie interpretacyjne, ktére musi postawi¢ sobie czytelnik dotyczy
koricowego fragmentu:
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Baranku Bozy, ktory gladzisz grzechy $wiata
Pozwol nam spokojnie cudzotozy¢.
Nie wtracaj si¢ do tej $wietej chwili. (Rodowska 2011: 287)

Intencja poety moze sie¢ wydawac¢ jasna — dwa ostatnie wersy zbudowane sg na antytezie, ktora zestawia
ze sobg grzech cudzoléstwa ze $wietoscia aktu seksualnego. Zabieg ten w pozornie oczywisty sposéb
wpisuje sie w prowokacyjng, antypoetycka metode Parry. Akt seksualny jest, jak chce poeta, $wiety, ale
nie dlatego, Ze u§wiecony zostat przez religijne prawo — mamy wszak do czynienia z jego przekroczeniem.
By¢ moze — jak mogliby$my domniemywa¢ — jest on $wiety sam w sobie, bo przeciez Parra méwi o nim
w ten sposdb nawet wtedy, gdy ma charakter wystepny.

Gdy jednak zaczynamy dociekad sensu tej poetyckiej prowokacji, zamiast oferowa¢ odpowiedzi,
budzi ona raczej watpliwosci. Czy bowiem Parra, wystepujac przeciwko katolickiej moralnoéci seksualnej
staje si¢ tym samym stronnikiem amoralizmu? Czy za fraza, ktéra przydaje $wietoéci zdradzie, bo
cudzoldstwo wiaze sie przeciez ze zdrada, kryje sie cyniczna z ducha retoryka? Cynizm poety byl przez
krytyke tylez razy podnoszony, co podwazany (Melis 2015: 13).

Siegniecie po oryginal nie odpowiada wprawdzie na te nasuwajace si¢ pytania, lecz istotnie
problematyzuje samo zagadnienie. W rzeczonym fragmencie czytamy bowiem:

Cordero de dios que lavas los pecados del mundo
Déjanos fornicar tranquilamente

No te inmiscuyas en ese momento sagrado. (Parra, Rivas 2017: 152)

Tematyzowany we fragmencie akt seksualny réwniez w oryginale okre¢lany jest przez swojg $wietogé,
a sama czynnoé¢, ktorej oddaje sie zbiorowy podmiot wiersza, oznaczona zostata czasownikiem fornicar.
Jego stownikowym odpowiednikiem w polszczyZnie rzeczywiscie jest czasownik ,cudzolozy¢”, lecz nie
wyczerpuje to bynajmniej jego semantycznego zakresu. Siegajac cho¢by po najmniej skomplikowang
mozliwoéé, mozna zauwazyé, ze w powszechnym uzyciu fornicar bywa réwniez réwnoznaczny
z ,odbywaniem stosunku seksualnego”. Uzus ten dopuszczalny jest réwniez w tekstach literackich, czego
przyktad znalez¢ mozna cho¢by w jednej z powieéci Gabriela Garcii Marqueza:

De un golpe se le revel6 a fondo la imagen del hombre al que habia conocido antes que a otro
ninguno, que lo habia criado e instruido y habia dormido y fornicado treinta y dos afios con su madre
(Garcia Mérquez 2014: 104).

Gloéwny bohater powiesci, Juvenal Urbino, opisuje w tym fragmencie swojego ojca, okreslajac go, miedzy
innymi jako mezczyzne, ktéry przez trzydziescii dwalata dzielilloze oraz kochal sie z jego matka. Kontekst
powiesci — rodzice bohatera byli malzenstwem, pozwala tu jednoznacznie okresli¢, ze fornicar uzyte tu
zostalo nie w znaczeniu ,,cudzotdstwa’, lecz w szerokim sensie ,,odbywania stosunkéw seksualnych” W tej
samej powieéci Mdrquez uzywa tego okre$lenia w jeszcze innym sensie: ,No fue por sus virtudes de
fornicador como por su gracia personal, por lo que Lotario Thugut habia llegado a ser uno de los clientes
més apreciados del hotel” (Garcia Mérquez 2014: 60).

Mtody cztowiek, Lotario Thugut, okreslony zostaje jako fornicador, czyli ktos, kto uprawia seks
z prostytutkami; to trzeci, obecny w jezyku hiszpaniskim sens czasownika fornicar.
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Powyzsze uwagi nie mialy jeszcze na celu przedstawienia kompletnej listy senséw, w jakich uzywa
sie czasownika fornicar. Mozna jednak na ich podstawie jasno wykaza¢, ze stowo fornicar w istocie jest
wieloznaczne i tylko kontekst — dany w powiesci, niedookreslony w poezji Parry — pozwala jasno uchwyci¢
jego sens.

Wracajac do problemu interpretacyjnego, ktérego nastrecza wiersz Agnus Dei nalezy rozpatrzy¢
go na tle zakresu znaczeniowego czasownika fornicar oraz innych wierszy Parry, w ktorych on wystepuje.

3. Zakresy znaczeniowe wyrazu fornicar

Przyjrzyjmy sie blizej wieloznaczno$ci czasownika fornicar. W jezyku hiszpanskim mozna wyrézni¢ cztery
sposoby jego rozumienia. Ponizej wskaze hastowo te sensy, by nastepnie rozwina¢ je i skomentowac.

1. Fornicar jako ,cudzotozy¢”

2. Fornicar jako ,,odbywa¢ stosunek seksualny poza malzeistwem”.

3. Fornicar jako ,,odbywa¢ stosunek seksualny”

4. Fornicar jako ,0odbywa¢ stosunek seksualny z prostytutky’”.
Odnoszac sie do pierwszego punktu listy, nalezy zaznaczy¢, ze stowniki hiszpansko-polskie zgodnie uznaja
polski czasownik ,,cudzotozy¢” za prymarny ekwiwalent fornicar (por. PONS). Warto jednak zacza¢ od
poréwnania zakresu znaczeniowego polskiego ,cudzotdstwa” z definicja fornicar, jaka podaje Diccionario
de la Real Academia Espaiiola, czyli Stownik Krélewskiej Akademii Hiszpanskiej. Wedlug niego, fornicar
to ,tener ayuntamiento o cépula carnal fuera del matrimonio” (RAE), co przelozy¢ nalezy jako ,odbywa¢
stosunek seksualny poza matzefistwem” Wida¢ od razu, ze zakresy znaczeniowe pokrywaja sie tylko
cze$ciowo. W przypadku fornicar jest on zdecydowanie szerszy, obejmujac swoim zakresem wszelkie
rodzaje seksu pozamalzeniskiego (a wigc np. seks przedmalzeriski), réwniez te, ktére nie implikuja zdrady.

Pytajac o polski odpowiednik fornicar trzeba zdaé sobie ponadto sprawe z warto$ciowania, jakie
wpisane jest w jego uzus. Domyslnym kontekstem uzycia zajmujacego nas czasownika jest bowiem
nauczanie Ko$ciola katolickiego, ktdre pietnuje jako grzechy ciezkie wszelkie stosunki seksualne, ktére nie
odbywaja si¢ w ramach malzenistwa. Fornicar odnosi si¢ wiec zaréwno do grzechu cudzoléstwa (pierwsze
znaczenie fornicar na liscie), jaki i grzechu nierzadu (znaczenie drugie).

Ten normatywny, zrédlowy kontekst ma zasadnicze znaczenie dla trudnosci, jakie sprawia
interpretacja czasownik fornicar. Wydaje sie bowiem oczywiste, ze tego rodzaju silne, negatywne
nacechowanie jest partykularne — wlasciwe czlonkom wspélnoty religijnej, ktorzy chca w swojej mowie
napietnowac zachowania, ktore uznaja za grzeszne. Poza tym jasno okreélonym przez intencje kontekstem,
czasownik jest w zasadzie nieuzywany.

Co jednak szczegélnie ciekawe, wlasnie w tym punkcie uzus polski i hiszpanski zaczynaja
zdecydowanie si¢ réznié. O ile polski ,nierzad” w odniesieniu do seksu jest de facto zarezerwowany dla
tego rodzaju dyskursu religijnego, fornicar ulega generalizacji. Cho¢ moze ono funkcjonowaé w $cistym
sensie — jako okreglenie jednego z grzechéw w nauce Kosciola katolickiego (znacznie drugie), to poza
tym kontekstem uzywane bywa réwniez jako synonim ,,obywania stosunkéw seksualnych” (znaczenie
trzecie). Cho¢ z pewno$cia funkcjonuje jako archaizm, to z normatywnego punktu widzenia moze by¢
okreéleniem neutralnym, nie wigze si¢ bowiem z moralnym potepieniem, jak ma to miejsce w znaczeniu
drugim, wlasciwym kontekstowi religijnemu.
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Normatywne nacechowanie czasownika fornicar moze mie¢ réwniez zrédla historyczne — zwiazane
nie z moralno$cia katolicka, lecz z faciniska etymologia. W starozytnym Rzymie fornicor odnosito sie do
odbywania stosunkéw seksualnych z prostytutkami (por. Online Latin Dictionary). Jak zatem wida¢,
negatywne nacechowanie hiszpariskiego czasownika fornicar moze mie¢ swoje zZrédlo w moralnym
oburzeniu na grzech, ale réwniez w pogardzie przypisywanej prostytucji, ktéra — réwniez w polszczyznie
— jest wyraznie odrézniana od seksu, za ktdry sie nie placi. Ten Zrédlowy, faciniski sens czasownika moze
przenika¢ do jego wspélczesnego uzycia wjezyku hiszpariskim (jak byto to wida¢ w przykiadzie z powiesci
Marqueza, gdzie czgsty klient domu publicznego okreslany jest mianem fornicador), choé — oczywiscie —
zalezy to od kontekstu.

Biorac pod uwage tak wyrazna wieloznaczno$é, warto wréci¢ do pytania, jakie postawilismy
w odniesieniu do wiersza Agnus Dei Nicanora Parry — dlaczego poeta domaga sie, by Baranek pozwolit nam
(ludziom) w spokoju fornicar. Czy chodzi o nihilistyczne lub prowokacyjne odwrdcenie moralizatorstwa
— afirmacje cudzoléstwa (znaczenie pierwsze) lub nierzadu (znaczenie drugie) ? Czy poeta postuguje sig tu
oksymoronem, méwiac o seksie jako o akcie zarazem $wietym i godnym pogardy? Czy moze, przeciwnie,
nie interesuje go warto$ciowanie wpisane w slowo fornicar, lecz jego nieco archaiczne brzmienie, ktére
wybiera na okreslenie kazdego stosunku seksualnego (znaczenie trzecie)? Bez watpienia, rozwiklanie tej
semantycznej zawilo§ci ma zasadnicze znaczenie dla rozumienia calo$ciowego sensu samego wiersza.
Szczegdlowa odpowiedZ na pytanie o znaczenie czasownika fornicar, ktéra nas tu przede wszystkim
interesuje, wymaga jednak w pierwszej kolejnosci szerszego spojrzenie na jego funkcje w slowniku
poetyckim Parry oraz, w konsekwencji, analize sposobdw, na jakie ujmuje si¢ w niej seksualnos¢.

4. Konteksty uzycia czasownika fornicar

Pierwszym krokiem w analizie stownika poetyckiego Parry bylo zapytanie, na jakie sposoby ujmuje
on czynnosci seksualne. Fornicar jest stowem wieloznacznym i rzadkim, za$ jezyk hiszpanski daje do
dyspozycji bogactwo innych czasownikéw, ktére wywodza si¢ z réznych kontekstéw (biologicznego,
medycznego, religijnego) oraz funkcjonuja w réznych rejestrach (ogélnym, potocznym, wulgarnym,
wysokim, itd.). Analizie poddano calo$¢ opublikowanej tworczoéci poety zlat 1954-1969, tomy Artefactos
(1971), Sermones y predicas de Cristo de Elqui (1977) oraz obszerny wybér poezji z lat 1979-2006".

Motyw stosunku seksualnego, czy szerzej — temat seksualnosci, nie pojawiaja sie¢ w tych wierszach
z duza czestoscia. Nie znaczy to jednak, by mialy one marginalne znaczenie; wrecz przeciwnie — temat
seksu i seksualnosci s3 jedna z kluczowych osi projektu antypoezji (Binns 2000: 34-36). Podobnie
wnaszym badaniu, znaczenie czasownika fornicar wynika nie z mniejszej lub wigkszej czestosci pojawiania
sie, lecz z samej formy méwienia o seksie.

Pierwsza obserwacjy, ktéra wylania sie z analizy jest swoista predylekcja dla czasownika fornicar,
jaka daje sie dostrzec u Parry. O wadze, jaka musial przypisywaé mu poeta $wiadczy nie czesto$¢, z jaka po

1 Calosciowa analiza niezwykle obszernego dziela poety wydaje si¢ bezprzedmiotowa z dwé6ch zasadniczych powodéw. Po
pierwsze, badanie nie ma charakteru ilo§ciowego i nie czesto$¢ wystepowania czasownika fornicar, lecz ogélna tendencja uj-
mowania stosunku seksualnego ma tu kluczowe znaczenie. Po drugie, przeanalizowanie calego opublikowanego dzieta poety
nie bytoby bynajmniej badaniem calo$ciowym, z uwagi na istnienie obszernego zasobu ineditéw (Binns, Echeverria 2006:
IX-XXV).
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niego siegal (w analizowanym materiale pig¢ razy), ale fakt, ze fornicar to jedyny czasownik, ktory wprost
okresla w tych wierszach czynnosci seksualne (inne uzywane okrelenia sa eufemizmami — wspominam
o nich pézniej). Co moze jeszcze bardziej istotne, w zadnym z wierszy nie pojawia si¢ on w sposéb
jednoznaczny w sensie ,,cudzoléstwa”. Najblizej tego sensu znajduje sie wiersz Advertencias, ktéry koriczy
sie swobodna parafraza dekalogu: ,Se prohibe fumar y fornicar” (Parra, Rivas 2017: 145) [, Zabrania si¢
pali¢ i cudzotozy¢” — tlum. AT.].

W kolejnych wierszach sytuacja nie jest jednak tak jednoznaczna. Pojawia si¢ on bowiem
w wierszach, ktére nie posiadaja wyraznie zarysowanego kontekstu. We Frases, ktore sg ciagiem luzno
powiazanych ze soba zdan, dowiadujemy sie, ze ,Fornicar es un acto diabélico” (Parra, Rivas 2017:
148). Cudzoléstwo mozna oczywidcie opatrzy¢ epitetem ,diabelski’, nalezy jednak zwrécié uwage, ze —
pozbawiony kontekstu — czytelnik moze de facto nada¢ czasownikowi kazdy ze wspomnianych wczeéniej
sensow. O ile kontekst religijny moze sugerowal, ze w wierszu Frases mowa o fornicar w znaczeniu
cudzoléstwa, to probe ujednoznacznienia zajmujacego nas stowa poddaje w watpliwoé¢ pédiniejszy
wiersz, w ktérym Parra parafrazuje sam siebie, dokonujac jednak istotnego przesuniecia: ,Fornicar es un
acto literario’, jak pisze w Cartas del poeta que duerme en una silla (Parra, Rivas 2017: 192).

W wierszu tym — podobnie jak w utworze wczeéniejszym — ponownie mamy do czynienia
z ciagiem luZzno powigzanych semantycznie calostek. Tym razem nie s to jednak zdania, lecz, jak
wskazuje tytul — listy. W oderwaniu od $ciéle religijnego kontekstu, znaczenie wersu okazuje si¢
zdecydowanie niedookre$lone. Czytelnik nie tylko moze podstawi¢ w miejsce ,cudzoldstwa” inne
sensy czasownika fornicar (uprawianie seksu — pozamalzeniskiego lub nie oraz korzystanie z ustug
prostytutek); wydaje sig, ze z uwagi na nieuchwytno$¢ kontekstu, odczytania takie s3 co najmniej tak
samo réwnoprawne co lektura w kluczu ,,cudzoldstwa”. Poeta nie dookresla bowiem, na czym miataby
polega¢ literacko$¢ seksu — to czytelnicy musza postawi¢ sobie takie pytanie i na nie odpowiedzie. Bez
watpienia jednak, kazdy ze wskazanych wczesniej senséw ma swoj ,literacki’, twdrczy potencjal. Wobec
tak dalece posunietej niedookreslonosci sensu omawianego wersu, tym wieksza uwage nalezy poswieci¢
$cislemu, strukturalnemu pokrewienstwu miedzy pojawiajacymi sie w obu utworach wersami. Jak
sadze, immanentna niedookreslono$¢ drugiego z nich demaskuje pozorng jednoznaczno$¢ pierwszego.
Niejednoznacznos$¢ metafory seksu jako aktu literackiego przekonuje bowiem, ze w stowniku poetyckim
Parry stowo fornicar nie jest prosty etykieta odsylajaca po prostu do swojego desygnatu, lecz uczestniczy
w wieloznacznej grze, ktorej reguly sa ostatecznie negocjowane miedzy czytelnikiem a tekstem. Innymi
stowy, nawet jesli przyjmiemy interpretacje fornicar jako cudzoldstwa, musimy mie¢ $wiadomo$¢ jego
tekstowej niedookreslonosci i wieloznaczno$ci, ktére sprawiaja, ze funkcjonuje ono jako produktywny
element budowanej przez Parre metaforyki.

Postawiwszy pod znakiem zapytania tozsamo$¢ sensow fornicar i ,cudzotozy¢” w wierszach Frases
i Cartas del poeta que duerme en una silla, przejdZmy do utworu, w ktérym wydaje sie, ze nasz czasownik
zostal uzyty dos¢ jednoznacznie, ale wlasnie nie w sensie ,,cudzotdstwa”:

Fueron exactamente como fueron
Adoraron la luna -pero poco
fabricaban canastos de madera

no tuvieron idea de musica
fornicaban de pie

enterraban a sus muertos de pie

fueron exactamente como fueron. (Parra, Rivas 2017: 265)
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Wiersz Fueron exactamente como fueron stanowi poetycka trawestacje dyskursu etnograficznego,
opisujac pewien niewymieniony z nazwy lud, ktéry — jak glosi tytul i puenta wiersza ,byl, jaki byl"
Jednym ze zwyczajow jego przedstawicieli — oprocz tego, ze czcili Ksiezyc i chowali swoich zmartych
w pozycji wertykalnej, bylo to, ze ,fornicaban de pie”, czyli, jak si¢ wydaje, ,uprawiali seks na stojaco”
W tym zdecydowanie opisowym, z punktu widzenia poetyki obiektywistycznym utworze, w ktérym
seks wzmiankowany jest tylko raz, w odniesieniu do zwyczajéw pewnego ludu, trudno bytoby doszuka¢
sie sensu ,cudzoldstwa”. O ile bowiem ,chowanie zmartych na stojaco” mozna rozumie¢ w kategoriach
pewnego udziwnienia, to przeciez cudzolozenie jest okresleniem normatywnym, a wystepny — sam czyn,
nie sposob jego dokonania. Cudzolozenie na stojaco wydaje sie wiec wykracza¢ poza logike wiersza,
tym bardziej, ze inne znaczenia czasownika fornicar — zwlaszcza réwnoznaczne z ,odbywaniem stosunku
seksualnego”, funkcjonuja w jego ramach zdecydowanie lepie;j.

Podsumowujac, w trzech badanych utworach, czasownik ten ani razu nie pojawia sie
w kontekscie, ktéry jednoznacznie wskazywalby na znaczenie ,cudzoléstwa” (zakladam, ze takim
jednoznacznym wskazaniem bylaby informacja o zdradzie, ktéra jest sensem implikowanym przez
czasownik ,cudzolozy¢”). Zarazem mozemy go osadzi¢ na kontinuum: od kontekstu, ktéry sugeruje sens
,cudzoléstwa” (Advertencias, Frases), przez kontekst, w ktorym jeden z senséw ten jest podwazany przez
inne, a wieloznaczno$¢ okazuje si¢ motorem metaforyki utworu (Frases, Cartas de un poeta que duerme. ...),
az do kontekstu, ktéry wyraznie sugeruje inne niz ,,cudzoléstwo” znaczenie czasownika fornicar (Fueron
exactamente como fueron).

By uogdlni¢ to nieco bardziej, mozna zauwazy¢, ze w ekonomii wiersza Parry fornicar jest
elementem o do$¢ ptynnym znaczeniu. Jego ujednoznacznienie mozliwe jest tylko wtedy, gdy pojawia sie
w wyraznie okre$lonym kontekscie. Wyrézni¢ mozna dwa konteksty, ktére jednak — co nalezy podkresli¢
— doprecyzowuja znaczenie na dwa odmienne sposoby. Pierwszy z nich — religijny, wiaze fornicar ze
znaczeniem ,cudzoldstwa” lub ,nierzadu”; pomimo doprecyzowania, mamy tu wciaz do czynienia
z istotna niejednoznacznoscia. Drugi kontekst, obiektywistyczny, do$¢ jednoznacznie wiaze fornicar ze
znaczeniem ,,0dbywania stosunku seksualnego”

Niejako na drugim biegunie znajduje si¢ kontekst literacki (fornicar jako akt literacki), ktéry, jak
mozna sadzi¢ celowo, nie doprecyzowuje znaczenia rzeczonego czasownika, lecz pozostawia czytelnika
wobec jego wieloznacznosci.

Te cze$ciowe wnioski pozwalaja precyzyjniej spojrzeé¢ na wyjéciowy problem interpretacyjny
dotyczacy wiersza Agnus Dei:

Cordero de dios que lavas los pecados del mundo
Déjanos fornicar tranquilamente

No te inmiscuyas en ese momento sagrado. (Parra, Rivas 2017: 152)

Apostrofa do Baranka, do$¢ jasno osadza tekst w kontekscie religijnym. Cho¢ jednak zdaje sie, ze
mamy do czynienia z normatywnym uzyciem jezyka, w dalszym ciggu pozostaje niejasne, czy afirmuje sie
tu przewrotnie cudzoldstwo, czy nierzad.

Zagadnienie z pozoru technicznie dotyka kwestii kluczowych dla calego projektu poetyckiego
Parry. Odnie$my wiec te poetycka trawestacje jezyka religijnego do nieco szerszego kontekstu — sposobdw,
na jakie u Parry pojawia si¢ temat seksu.
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S. Antropologia seksualnosci czlowieka

Sposoby méwienia o cztowieku jako o istocie seksualnej uja¢ mozna zasadniczo w dwie kategorie:
przemocy i potencji.

Wiemy juz, ze sposrdd wielu czasownikéw, ktdre denotuja czynnosci seksualne, Parra upodobat
sobie czasownik fornicar. Do aktu seksualnego odnosi si¢ wjego poezji réwniez pewna liczba eufemizméw.
Gdy je ze soba zestawi¢, daja one niesymetryczny, a niekiedy wrecz zbrutalizowany obraz relacji seksualnej.

Kobieta (u Parry mowa jest o tylko o relacjach heteroseksualnych) jawi sie jako bierna strona
relacji, czyli ta, ktora ,oddaje si¢” (se entrega), jak ma to miejsce w wierszu Mujeres lub ta, ktora mezczyzna
moze ,posias¢” (poseer), jak w wierszach La doncella y la muerte oraz Mujeres. Akt seksualny jest
do$wiadczeniem w gruncie rzeczy jednostkowym — w wierszu Solo de piano mezczyzna ,uzywa” kobiety
(,cuando se ha usado en exceso de la mujer”) (Parra, Rivas 2017: 44), ta za$ jawi si¢ jako nieistotny
rekwizyt tej meskiej co do zasady czynnosci. Tego uprzedmiotowienia dopelnia transakcyjny status
kobiety, ktéra sprowadzona zostaje do stawki meskiej rywalizacji o prawo pierwszenstwa — jak w wierszu
Se me pegd la lengua al paladar, gdzie inny mezczyzna stanowi zagrozenie, bo moze za plecami podmiotu
lirycznego rozdziewiczyé mu narzeczona (Parra, Rivas 2017: 111). Jezyk Parry jest w tym zakresie do$¢
stereotypowy i zdaje sie potwierdzaé przypisywana mu wielokrotnie mizoginie (Binns 2000: 35).

Drugim wymiarem przemocowosci jest estetyka groteski, w jakiej akt seksualny jest czesto u Parry
przedstawiony. W wierszu Mujeres jest mowa o kobiecie, ,,co si¢ parzy tylko ze swoim psem” (Rodowska
2011: 297). Wiersz He trabajado de todo daje z kolei obraz podmiotu lirycznego, ktérego (pod grozba
$mierci) zmuszono do ,ssania cyckow jakiejs staruchy” (Parra, Rivas 2017: 445).

Istotnym elementem tego rodzaju groteskowego obrazowania, jest motyw gwaltu. Nuda
i zniechecenie z wiersza Versos sueltos wyrazona zostala przez skarge, ze ,nie ma juz dziewczyn, ktére
mozna by zgwalci¢” (Parra 1969: 113). Z kolei Piosenka (Cancién) tworzy obraz ,podobnej morzu
kobiety gwalconej migdzy jedna a drugg falg” (Parra, Rivas 2017: 31). Jak mozna wnioskowa¢, ,gwalt”
uzywany jest tu jako hiperbola — czasownik violar nie denotuje tu tego przestepczego czynu; chodzi raczej
o nadanie seksualno$ci jako takiej rysu nieludzkiego — jakby gwalt nie byl anomalig, lecz domyslnym,
zwyczajnym stosunkiem miedzy mezczyzng a kobieta.

Groteska nadaje ludzkiej seksualno$ci cechy przemocowosci: dehumanizacji i brutalnoéci.
Spojrzenie to wzmacniaja niejako wiersze, w ktérych o seksie méwi sie w kategoriach wystepku (metafora
delitos de amor, ,wystepkéw miloéci”) oraz czynnika, ktéry razem z innymi sprawami (sztuka, nauka)
odpowiada za degeneracje cztowieka (Composiciones).

Druga kategoria, w ktérg wpisa¢ mozna seksualno$¢ u Parry jest potencja. Wiersz jest przestrzenia,
w ktorej wypowiedziane moze zosta¢ meskie pragnienie. Ma to miejsce zwlaszcza w utworze Mujeres,
bedacym w gruncie rzeczy erotyczna litanig, w ktérej podmiot wymienia kolejne kobiety (choé nalezaloby
raczej powiedzieé: kolejne fantazmaty dotyczace kobiet), ktére ,,doprowadza [go] wkonicu do szaleristwa”
(Rodowska 2011: 298).

Inaczej niz bierna kobieta, mezczyzna jest aktywnym podmiotem swojego pozadania. Meski
podmiot jest jednak zarazem wewnetrznie pekniety. Z jednej strony, natadowany jest energia seksualna;
jego potencja seksualna jest hiperbolizowana, jak w wierszu Como les iba diciendo:

no ha habido no hay no habra
sujeto de mayor potencia sexual que yo
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una vez hice eyacular diecisiete veces consecutivas

auna empleada doméstica. (Parra, Rivas 2017: 271)

[nie byto nie ma nie bedzie
Osobnika o wigkszej potencji seksualnej niz ja
raz doprowadzilem sprzataczke do orgazmu

siedemnascie razy z rzedu — tham. AT.]

Z drugiej strony, w wierszach Parry powraca motyw meskiej obojetnosci wobec kobiety. Opozycja
meskiej aktywnodci i zenskiej biernosci odzwierciedlona zostala w akcie seksualnym. Kiedy natomiast
w wierszu mowa jest o pragnieniu, jak ma to miejsce w Conversacién galante, to kobieta z przesada narzuca
sie mezczyznie, oferujac mu wielokrotnie swoje nagie ciato, podczas gdy on nie jest nig zainteresowany
(Parra, Rivas 2017: 97).

6. Ku spelnieniu / zbawieniu

Powyisze rozwazania prowadza do paradoksalnego wniosku dotyczacego meskiej (a zarazem jedynej
liczacej sig) seksualno$ci u Parry. Mezczyzna naladowany jest energia seksualng: przesladowany
pragnieniami oraz obdarzony nadmiarowg wrecz potencja, lecz zarazem nie mogacy znalez¢ zaspokojenia
w akcie seksualnym. Relacja z kobieta jest dla niego wrecz odstreczajaca, wszak o seksie mowi sie u Parry
w kategoriach groteskowych, zdehumanizowanych i zbrutalizowanych.

Paradoks jest tu jednak tylko pozorny. By go rozwiaza¢, nalezy jednak umiesci¢ akt seksualny
w innej perspektywie. Jak moglismy sie przekona¢, gdy rozumiany on jest jako relacja miedzy ludzmi,
pozostaje groteskowym i zbrutalizowanym nieporozumieniem. W tym sensie racje ma Binns, ze poezje
Parry cechuje nie tyle mizoginia, co mizantropia (2000: 35) - to nie kobiecog¢, lecz ludzka seksualnogé
jako taka jawi sie w tej poezji jako zdegenerowana i stad jej zdehumanizowany, zbrutalizowany obraz.

Seks nie jest dla wyobcowanego czlowieka droga do drugiego cztowieka, poniewaz uwiklany jest
przede wszystkim w relacje czlowieka z Bogiem. Te jukstapozycje mozna najwyrazniej zaobserwowa¢
w kryptoerotyku z tomu Kaftan bezpieczeristwa — wierszu Krzyz.

Tytulowy symbol jest w nim punktem dojécia: ,Wczesniej czy pézniej wejde szlochajac / w otwarte
ramiona krzyza” (Parra [1962-1968] 2022: 32). Krzyz — nota bene, w jezyku hiszpariskim rzeczownik
rodzaju zeniskiego — jest tu tylez znakiem zmyslowosci i mitosnego spelnienia, co symbolem zbawienia.
Na razie jednak, podmiot ,opiera si¢”, poniewaz ,Na razie krzyz jest samolotem / kobieta, ktéra rozklada
nogi” (Parra [1962-1968] 2022: 32).

Co ciekawe i kluczowe dla interpretacji antropologii, ktéra proponuje Parra, zestawienie
zmystowosci i duchowo$ci wydaje sie¢ mie¢ tu charakter prostej jukstapozycji — naleza one do jednego
porzadku, w ktérym forma krzyza (samolot — nogi — symbol) jest wielokrotnie powielana. Innymi stowy,
nie mamy tu do czynienia z platoriska alegoria wznoszenia si¢ od zmystowosci do duchowosci. U Parry
s to raczej dwie postaci tego samego — zbawienia / spelnienia, ktdre si¢ w siebie cyklicznie przeradzaja.
Przeradzaniu temu towarzyszy nieuchronno$é wlasciwa przemijaniu, nie za$ - rozwdj duchowy. Zbawienie,
bedace wybawieniem od zdegenerowanych relacji miedzyludzkich, jest przez podmiot przyjmowane ze
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obojetnoscia (,,co ma byé¢ to bedzie”) oraz ambiwalentnym szlochem, ktéry mozna rozumie¢ zaréwno
jako wyraz wzruszenia i wdzieczno$ci, jak i smutku, tesknoty za utraconym.

Napotykamy tu w mysli Parry topos milosci cielesnej jako boskiego pierwiastka na ziemi, ktory od
II w. n. e. pojawia si¢ regularnie w heretyckich wspélnotach chrzescijariskich (Ozorowski 1997: 69-70).
Akt seksualny méglby by¢ zatem swego rodzaju forma zbawienia, droga wyjscia z wszechogarniajacej
degeneracji. Wracajac do wiersza Agnus Dei mozna by powiedzied, ze nie tyle zbawienie — finalowe
»wejscie w ramiona krzyza” jest wydarzeniem o szczeg6lnym znaczeniu dla poety, lecz krétkie momenty,
wktérych seks (fornicar) jest zdolny je wyprzedzi¢, wyrywajac cztowieka na chwile z logiki dehumanizacji.

Zwrbéémy tez uwage na inny, wazny element - pojawiajaca si¢ w tekécie apostrofa do Baranka
Bozego nadaje catosci jasny kontekst religijny, cho¢ bynajmniej nie w sposéb jednoznacznie afirmatywny.
Wszak Baranek powinien ,,pozwoli¢ nam cudzotozy¢ / uprawia¢ nierzad” i ,nie wtracad sie do tej $wietej
chwili”

W gruncie rzeczy, wskazane wczeéniej sensy zwigzane z czasownikiem fornicar pozwalaja w wierszu
Agnus Dei na dokonanie waznego odwrdécenia, ktore wpisuje sie w fundamentalng wlasnos¢ antypoezji:
jej wywrotowy, wystepujacy przeciw autorytetom charakter (Lépez Mejia 1990: 73-74). Baranek Bozy
z wiersza Angus Dei okazuje si¢ jednym z wielu symboli religijnych, ktére Parra poddaje w swojej poezji
desakralizacji (Melis 201S: 14) jako przedstawicieli instytucjonalnego autorytetu. Afirmacja fornicar,
czyli czynnosci potepionej jako grzech przez prawo, ktére reprezentuje Baranek, wynika wiec wlasnie
z normatywnego, pietnujacego znaczenia, ktore zostato mu zrédlowo przypisane. A zatem, jesli seks
mialby dawa¢ chwilowa mozliwo$¢ na wyrwanie sie ogélnoludzkiej degeneraciji, bylby to, jak zdaje sie
sugerowa¢ Parra, seks wystepny i napigtnowany przez religie. Prowadzac w swojej poezji gre o (swoje)
czlowieczeristwo, poeta rozgrywa temat seksualnoéci przeciw normujacemu ja prawu religii. W jezyku
dokonuje sie to wlasnie poprzez afirmacje wysoce nacechowanego okreglenia fornicar.

7. Whioski

Rola czasownika fornicar w poezji Parry nie sprowadza si¢ wiec do jednego z jego znaczen. Wydaje sie
raczej, ze jego wybor mogl zosta¢ podyktowany faktem, ze jak zaden inny zwigzany z seksem czasownik,
fornicar skupia w sobie wielo§¢ niskich i wystepnych senséw: grzesznos¢ i pogarde (dla grzechu, dla
prostytucji).

Wracajac do problemu rozumienia czasownika fornicar w lekturze wierszy Parry, wydaje sie, ze
istota analizowanych tekstow nie jest che¢ denotowania tego czy innego grzechu (cudzotéstwa badz
nierzadu), lecz afirmacja czynnosci okreslonej w stowniku seksualnym jako niska i wystepna. Dlatego
tez najbardziej zasadne wydaje sie rozumienie fornicar jako czynno$ci zarazem wystepnej i pogardzane;.
Nie od rzeczy byloby tez nada¢ jej sens czynnosci hedonistycznej (nie w sensie filozoficznym, lecz
moralizatorskim - czczej, pozbawionej glebszej wartosci przyjemnosci). Nie dokladny ekwiwalent (np.
cudzoléstwo), lecz okreslenie skupiajace w sobie opisane tu warstwy byloby bardziej zgodne z duchem
programu poetyckiego Parry, ktory ukonkretnit sie w motywie seksu bedacego wywrotowa mozliwoscia
poszukiwania zbawienia w groteskowym, zdehumanizowanym $wiecie.
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