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in Socio-Political Integration Processes

Abstract

International socio-political integration processes are inevitably accompanied by processes of terminological
harmonisation. However, the modelling of terminological harmonisation within the multilingual Bologna Process
has shown that these mechanisms are not only based on explicit terminological standardisation in the traditional
sense, but are also influenced by the normative power of real specialized discourse (Blazek 2018). In this article,
I reassess the findings on the terminology of the Bologna Process in light of current scientific reflections on
specialized communication, which emphasise its cultural dimension (culturality) (e.g Kalverkimper 2016, 2023).
This approach seeks to provide a more adequate description of how terminological harmonisation mechanisms
function. I argue that the perspective of the culturality in specialized communication — where terminology is viewed
not merely as part of a linguistic or conceptual system, but above all as deeply embedded in the speaker’s knowledge,
goals, intentions and motives, within a specific professional or disciplinary culture - offers an adequate theoretical
framework to explain how mechanisms such as the conventionalisation of textual practices, the conventionalisation
of the semiotic organisation of parallel texts, or the conventionalisation of parallel textual terminologies can produce

harmonisation effects with a multilingual dimension.
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Wstep

Harmonizacja jest istotnym czynnikiem miedzynarodowych proceséw integracyjnych i dotyczy
najczedciej przepiséw prawa roznych panstw lub wytycznych stosowanych w miedzynarodowych
korporacjach. Tak rozumianej harmonizacji odbywajacej si¢ w ramach specjalistycznych obszaréw
komunikacyjnych towarzyszy harmonizacja terminologii wielojezycznej. W przypadku harmonizacji
terminologii wielojezycznej, jak wykazalam w publikacji dotyczacej komunikacyjnych aspektow
terminologii Procesu Boloniskiego (Blazek 2018), nie chodzi (jedynie) o ksztaltowanie terminologii
w oparciu o eksplicytne prace normalizacyjno-terminologiczne w tradycyjnym ich rozumieniu, lecz
w oparciu o normatywna site rzeczywistego dyskursu specjalistycznego. Pytanie, jakie nasuwa si¢ wobec
powyzszego stanu rzeczy, brzmi: jakie teoretyczne tlo (pojeciowe) umozliwia adekwatne wyjasnienie tych
dyskursywnych mechanizméw harmonizacyjnych wplywajacych na jednakowe rozumienie terminologii
miedzynarodowych proceséw integracyjnych w réznych jezykach?

W niniejszym artykule dokonuje teoriopoznawczej reewaluacji (nowegowyjasnienia poznawczego)
uzyskanych w 2018 r. wynikéw badarn nad terminologia Procesu Bolonskiego na tle aktualnej refleksji
naukowej nad komunikacja specjalistyczna podkreslajacej kulturowy wymiar (kulturowo$é¢) komunikacji
specjalistycznej (por. Kalverkimper 2016; 2023: 88 i nast.). Te nowa optyke ogladu terminologii mozna
wkrocie przestawic tak, ze zakazdym terminem (wtekscie) stoinie tylko system jezykaisystem pojeciowy
(tradycyjne stanowisko), lecz przede wszystkim osoba méwiaca z jej wiedza specjalistyczna (por.
Grucza 2020: 14), ale i celami, intencjami i motywami osadzonymi w konkretnym obszarze dzialalnosci
(wkonkretnej kulturze specjalistycznej). Taka optyka ogladu terminologii pozwala na bardziej adekwatne
(wzgledem wezesniejszych) wyjasnienie funkcjonowania mechanizméw harmonizacji terminologicznej,
ktérego dokonam w niniejszym artykule.

W pierwszej czeéci artykutu przedstawie pojecie harmonizacji terminologicznej w jej tradycyjnym
ujeciu oraz w ujeciu rozszerzonym, ktdre okreéle mianem harmonizacji koordynacyjnej. Zreferuje
takze zalozenia Procesu Bolonskiego jako konkretnego obszaru omawianej tu dzialalno$ci wspélnoty
specjalistycznej (kultura specjalistyczna). W nastepnym kroku objasnig, jakie metodologiczne
konsekwencje wyznacza przyjecie perspektywykulturowej do ogladu jezykowych przejawéwkomunikacji
specjalistycznej (kulturowo$é komunikacji specjalistycznej). W ostatniej czgsci artykulu zaprezentuje trzy
przyklady mechanizméw harmonizacji wielojezycznej terminologii Procesu Bolonskiego i dokonam ich
wyjaénienia z przyjetej tu perspektywy kulturowosci komunikacji specjalistycznej i z uzyciem przyjetych
dla takiego ogladu pojec.

Harmonizacja terminologii wielojezycznej
Objasnienie centralnego pojecia, tj. harmonizacji terminologicznej, wymaga na wstepie poczynienia kilku

ogodlnych zalozen na temat terminologii, ktérej uzycie zawezam tutaj do miedzynarodowych spoteczno-
politycznych proceséw integracyjnych':

1 Zawezajac tutaj oglad terminologii do migdzynarodowych spoleczno-politycznych proceséw integracyjnych, podazam za
postulatem Gajdy (1990: 39 i nast.) uwzgledniania zréznicowania terminologii, co jest wazne w kontekscie ciagle aktualnego
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« terminologia danego procesu integracyjnego ksztaltuje si¢ wraz z jego rozwojem i wzrostem
liczby 0séb komunikujacych si¢ przy uzyciu tej terminologii;

« osoby komunikujace si¢ przy uzyciu tej terminologii (uczestnicy komunikacji) to nie tylko
specjalici z danej dziedziny, ale i wszyscy uzytkownicy korzystajacy ze struktur i dziatan
danego procesu integracyjnego na obszarze jego obowiazywania tj. takze w wymiarze
miedzynarodowym i wielojezycznym.

Praca terminologiczna dotyczaca tak rozumianej terminologii obejmuje m.in.:*

. ustalenie (wzgl. zrekonstruowanie/adaptacje) spdjnego systemu poje¢ i termindéw
odzwierciedlajacego cele, zadania, strukture i sposéb funkcjonowania danego procesu
integracyjnego w L1, L2 itd.;

- weryfikacje terminéw pod katem poprawnoéci jezykowej;

. prowadzenie dzialan na rzecz jednolitodci terminologii wielojezycznej (harmonizacja
terminologiczna) z uwzglednieniem ,normatywnej sily dyskursu” (specjalistycznego)
(Galinski, Budin 1999: 2194).

Koncepcja harmonizacji terminologii wielojezycznej obecna jest w terminoznawstwie od jego
poczatkéw. Za pierwsza nalezy uzna¢ preskryptywna koncepcje klucza terminologicznego Eugena
Wiistera ([1931] 1966), tj. propozycje ustanowienia zbioru internacjonalnych terminoelementéw
tworzacych miedzynarodowy system terminotworczy, pozwalajacy tworzy¢ w wielu jezykach terminy
o podobnej strukturze. Z kolei deskryptywna koncepcja harmonizacji Freda W. Riggsa (1981)
opracowana dla UNESCO w odniesieniu do terminologii nauk spolecznych przewidywata tworzenie tzw.
nomenklatoréw z definicjami opisowymi poje¢ uwzgledniajacymi cechy dyskursywne oznaczajacych je
w danym jezyku terminéw. Pojecie harmonizacji zatem ewoluowalo, takze wraz z rozumieniem terminu
oraz czynnikoéw pozostajacych w relacji do niego (Blazek 2018: 125-156; Roelcke 2018), i obejmuje
dzi$ przede wszystkim dzialania formalno-konceptualne na terminach, tj. na oznaczeniu i pojeciu, oraz
opis czynnikéw o charakterze spoleczno-komunikacyjnym wplywajacych na zréznicowane rozumienie
terminu (Blazek 2021). Ponizsza tabela (por. Tabela 1.) przedstawia dzialania obejmujace tak rozumiana
harmonizacje, ktora w tym miejscu nazwe harmonizacjq tradycyjng.

Tabela 1. Dzialania w ramach tradycyjnej harmonizacji terminologii wielojezycznej

1. Uzycie prototyp6w strukturalnych;
2. Uzycie morfemdw internacjonalnych;
3. Uzycie tych samych motywow nazwotworczych.

Dzialania dot.
oznaczenia

1. Adaptacja systemu pojeciowego z L1 do L2, L3..;

2. Stwierdzanie poréwnywalnosci systemow pojeciowych w L1, L2... przez:
« ustalanie relacji semantycznych (réznice i podobienistwa);
« wypelnianie luk pojeciowych (terminologicznych);

3. Ujednolicanie definicji.

Dzialania dot.
pojecia

stwierdzenie tegoz autora, ze terminologia nauk spoleczno-humanistycznych (do ktérej nalezy takze przedstawiany w niniej-
szym artykule zakres terminologii) ,,stanowi najslabiej penetrowany badawczo obszar” (Gajda 1990: 11).

2 O szerszym rozumieniu pracy terminologicznej, obejmujacej nie tylko tworzenie i doskonalenie terminéw/ leksykonéw
terminologicznych, lecz takze dzialania na rzecz wdrozenia i upowszechniania terminologii (i wiedzy) pisze w artykule po-
$wieconym dzialalnosci terminologicznej Hipolita Cegielskiego (1813-1868) w zakresie techniki rolniczej (Blazek 2023).
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Ustalanie i opis czynnikéw wplywajacych na zréznicowane rozumienie terminu
(czynniki o charakterze zawodowym, technicznym, spotecznym, gospodarczym,
kulturowym, lingwistycznym).

Dzialania dot. otoczenia
terminu

W oparciu o przeprowadzone badania nad wielojezyczna terminologia Procesu Boloniskiego (Blazek
2018) postuluje jednak, zwlaszcza w odniesieniu do terminologii miedzynarodowych spoteczno-
politycznych proceséw integracyjnych, rozszerzenie tradycyjnego pojecia harmonizacji o elementy
funkcjonalno-komunikacyjne zidentyfikowane przeze mnie jako zjawiska dyskursywne regulujace
przebieg wielojezycznej komunikacji specjalistycznych wspélnot miedzynarodowych, przy czym
dzialania harmonizacyjne polegaja tutaj na wzmocnieniu i optymalizacji tych zjawisk, a sama
optymalizacja laczy si¢ z gotowoscia (wzgl. zalezy od niej) uczestnikéw dyskursu do realizacji wspélnych
celéw. Ponizsza tabela (por. Tabela 2.) przedstawia zestawienie takich dzialai harmonizacyjnych, ktére
tacznie nazwe harmonizacjq koordynacyjng i zaklasyfikuje — w systemie dotychczasowych klasyfikacji
dziatari harmonizacyjnych - do dziatan dotyczacych dyskursu (tj. wyrazanych praktykami tekstowymi).

Tabela 2. Dzialania w ramach koordynacyjnej harmonizacji terminologii wielojezycznej

1. Skonwencjonalizowanie praktyk tekstowych;
Dzialania dot. dyskursu | 2. Skonwencjonalizowanie organizacji semiotycznej tekstéw paralelnych;
3. Paralelna terminologizacja tekstowa systemu pojeciowego.

W dalszej czesci artykulu objasnie wymienione w tabeli dzialania na przykladzie terminologii Procesu
Bolonskiego. Objasnienia poprzedze krétkim opisem struktury i funkcjonowania Procesu Bolonskiego
(wzgl. Europejskiego Obszaru Szkolnictwa Wyzszego), ktéry jest niezbedny dla zrozumienia natury ww.
dzialanl. Nakresle tez perspektywe badawcza, ktora pozwolita na wyciagniecie odpowiednich wnioskéw.

Proces Bolonski i jego terminologia

Proces Bolonski to podlegajacy nieustannym przemianom proces harmonizacji systeméw szkolnictwa
wyzszego panistw czlonkowskich (obecnie 49 czlonkéw), w wyniku ktérego powstal i podlega ciaglej
ewolucji Europejski Obszar Szkolnictwa Wyzszego (EOSW). Proces Boloniski realizowany jest na trzech
poziomach: na poziomie ponadnarodowym, makropoziomie narodowym i mikropoziomie narodowym
(poszczegdlnych szkét wyzszych), i w odréznieniu od np. Unii Europejskiej nie ma charakteru federacyj-
nego z obowigzujacymi cata wspélnote ponadnarodowymi przepisami normatywnymi. Ma on charakter
konfederalistyczny i jest oparty na zasadach integracji miedzyrzadowej (ang. intergovernmentalism).
Cele wspdlnoty nie s wiec realizowane przez jej organy ponadnarodowe, lecz przez wlasciwe organy
wladzy kazdego z panstw cztonkowskich. Przystapienie do takiej wspdlnoty jest wprawdzie dobrowolne,
ale zarazem zobowiazuje do przestrzegania pewnych regul, ktére panistwa czlonkowskie formuluja na
(makro- i mikro-) poziomie narodowym w formie aktéw normatywnych.

Status terminologii jezyka takiej wspélnoty (koniecznoé jej stosowania w ustalonym znaczeniu)
jest pochodna wyzej opisanego statusu instytucjonalno-prawnego wspdlnoty. I tak terminologia
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dokumentéw (tekstéw specjalistycznych) wspélnoty o zasiegu ponadnarodowym ma charakter
jedynie referencyjny, status normatywny ma natomiast terminologia wiadciwych aktéw prawnych
na poziomie narodowym. Fakt, ze Proces Bolonski podlega wraz z kazda konferencja ministréw
szkolnictwa wyzszego panstw cztonkowskich nieustannym przemianom i jest toczacym si¢ — jak sama
nazwa wskazuje — procesem (in statu nascendi), a nie osiggnietym stanem, w znaczacy sposob utrudnia
tradycyjne, tj. oparte na nazwie (znaku), definicji oraz systemie terminologicznym, ujecie stownictwa
specjalistycznego wspdlnoty Procesu Boloriskiego, poniewaz stownictwo to — opisujace éw dynamiczny
stan — takze podlega ciagtym zmianom. Dynamika Procesu Bolornskiego ma jednak ograniczenia.
Wynikaja one z szeregu mechanizméw koordynacyjnych wspdélnoty, takich jak mechanizmy decyzyjne,
sterujace, dyseminacyjne, implementacyjne, monitorujace, ewaluacyjne. Mechanizmy te wyrazane sa
tekstowo w miedzynarodowym dyskursie wspdlnoty Procesu Bolonskiego i — jak pokaze na przyktadach
terminologii angielskiej’, niemieckiej i polskiej z zakresu kwalifikacji w Europejskim Obszarze Szkolnictwa
Wyzszego, tj. wybranego zakresu Procesu Boloriskiego — maja wptyw na funkcjonowanie i harmonizacje
terminologii wielojezyczne;.

Kulturowos$¢ komunikacji specjalistycznej jako perspektywa ogladu
harmonizacji terminologicznej

Terminologia, ktéra bede sie postlugiwaé w przytoczonych przykladach, jest pochodng przyjetej
przeze mnie ponizej opisanej kulturowej perspektywy komunikacji specjalistycznej, z jakiej omawiam
harmonizacje terminologii wielojezycznej. Przyjecie takiej perspektywy postuluje Hartwig Kalverkdmper
(2016), a wynika z niej, ze kazdy termin wtopiony jest w uklad kregéw wyzszego rzedu ogélnosci, tj. tekst
specjalistyczny, akt komunikacji specjalistycznej i wreszcie w sytuacje kulturowa (por. Kalverkimper
2016, 2023). Uklad ten pokazuje, ze termin nie moze si¢ oby¢ bez osadzenia go z jednej strony w sferze
méwienia jednostkowego czlowieka (uczestnika komunikacji specjalistycznej), a z drugiej strony —
wkregu czynnikéw ograniczajacych twércza postawe czlowieka (uczestnika komunikacji specjalistyczne;j).
Ponizej przestawie szerzej swoj punkt widzenia.

Czlowiek jako jednostka dazy do poznania $wiata i do sprawnego dzialania w $wiecie, umyst
czlowieka pozwala mu na dziatania twércze i niepowtarzalne, wyrazane w dziataniach komunikacyjnych.
Jednoczeénie swoboda dzialan komunikacyjnych czlowieka podlega ograniczeniom majacym swoje
zrédlo z jednej strony w ludzkim aparacie mentalnym, ktérego czescia jest jezyk, z drugiej strony
wynikajagcym z funkcjonowania czlowieka we wspélnotach komunikatywnych (Zabrocki 1963).
Wspdlnoty komunikatywne, w tym miedzynarodowe specjalistyczne wspdlnoty komunikatywne,
w swoich (tekstowych) praktykach wspdlnotowych konstytuuja/nadaja sobie, utrwalaja i modyfikuja
systemy interpretacyjne i normatywne, ktére strukturyzuj funkcjonowanie wspolnoty i stajg si¢ czeécia
rzeczywistosci. Systemy te réwniez stanowia ograniczenia swobody czlowieka, ,nakazujac” dzialania
komunikacyjne w kategoriach tychze utrwalonych systeméw interpretacyjnych i normatywnych. Na tak
nakre$lonym kontinuum ludzkiej specjalistycznej dziatalno$ci komunikacyjnej po jednej stronie lezy
nowatorstwo (twérczo$¢), ktére modyfikuje i rozwija praktyki wspélnotowe, po drugiej zas odtworczosé,

3 Jezyk angielski jest tutaj rozumiany jako jezyk referencyjny, tj. jezyk noszacy znamiona dekulturacji i petnigcy role metajezy-
ka semantycznego.
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ktora te praktyki instytucjonalizuje i stabilizuje. W odniesieniu do terminologii wielojezycznej wspélnot
spoleczno-politycznych takich jak Proces Bolornski mozna to kontinuum wyrazi¢ rozrdéznieniem miedzy
stownictwem regulatywnym a ideatywno-konstytutywnym (Blazek 2018: 214-224). Nieostro$é
slownictwa ideatywno-konstytutywnego jest Zrédlem réznorodnoéci i warunkiem sine qua non
kreatywnego rozwoju wiedzy wspélnoty. Z kolei jednoznacznoé¢ stownictwa regulatywnego oparta nie
tylko na operacjach nazywania i definiowania, lecz przede wszystkim na koniecznoéci respektowania
wskazéwek plynacych z tekstowych praktyk interpretacyjnych i systeméw normatywnych wspélnoty,
jest warunkiem sine qua non konwencjonalizowania dziatari komunikacji specjalistycznej na mocy ich
powszechnos$ci, powtarzalnosci i szerokiej akceptacji, pomagajacym danej wspdlnocie specjalistow
w uzyskaniu wewnetrznej spdjnoéci, optymalizowaniu komunikacji i tym samym w osigganiu
wyznaczonych celéw. Bo to wlasnie cele wspdlnoty s uktadem odniesienia dla specjalistycznych dziatan
komunikacyjnych wspdlnoty.

Uczestnictwo we wspélnotach specjalistycznych nadaje wiec funkcjonowaniu w nich czlowieka
charakter kulturowy. Przyjecie perspektywy kulturowej w komunikacji specjalistycznej oznacza, ze
regulowanie rzeczywisto$ci wspolnotowej nie musi nastepowac jedynie w drodze operacji intelektualnych
zorientowanych na jezyk (w przypadku terminologii w szczegdlnosci w drodze definiowania pojeé), lecz
moze si¢ odbywacd przez postrzeganie, przetwarzanie i stosowanie sprzezonych z celem wspdlnoty regut
interpretacyjnychisysteméw normatywnych bedacych czeécig interakcjiwspolnot specjalistycznych. Przy
czym operacje intelektualne mogg takze polega¢ na $wiadomym tworzeniu tych regul lub wzmacnianiu
istniejacych mechanizméw.

Przyklad nr 1 - harmonizacja przez skonwencjonalizowanie praktyk
tekstowych

Kalverkdmper tak charakteryzuje model progresji w badaniach nad komunikacjg specjalistyczna,
wyrazany schematem termin — jezyk specjalistyczny — komunikacja specjalistyczna — kultura specjalistyczna:
,Ow rozrastajacy sie format skutkowal w koricu tym, ze od poczatku XXI wieku pojedynczy element
widzi sie na tle jego powiazan, to co statyczne — na tle jego rozwoju, a funkcjonowanie czeéci jako
dziatanie w procesie (...)” (2023: 89)*. W progresje te wpisuje si¢ takze pojecie intertekstualnosci, ktore
na gruncie badan nad komunikacja specjalistyczng zostalo rozszerzone i przedmiotem analizy czyni
juz nie tyle pojedyncze teksty i powiazania miedzy nimi, a ,funkcjonalng calo$¢ proceséw tekstowych”
(ibid.). Konkretnie chodzi tu o ,procesy splatania si¢ tekstow, ktorymi wypelnione sa cale przestrzenie
dzialalnodci, po to, aby utrzyma¢ praktyke tekstowa lub po prostu, aby doprowadzi¢ te praktyke od
jakiego$ punktu wyjécia do celu™ (Kalverkimper 2023: 90). Oczywiscie chodzi o znaczgcq praktyke
tekstowa zorientowang na realizacje celu (funkcjonalng).

4 Oryg.: ,Die gewachsene Dimension hat schliefilich, seit Beginn des 21. Jahrhunderts, dazu gefiihrt, das Einzelne in seinem
Verbund, das Statische in seinen Abliufen, das Funktionieren des Teils als Funktionieren in Prozessen zu sehen (...)” [thum.
AB.]

S Oryg.: o(...) die Texte-Verkettungsprozesse, die ganze Handlungsraume beherrschen, um ebendiese textuellen Handlung-
sabldufe in Ganz zu halten, sie iiberhaupt von einem Ausgangspunkt zu einem Ziel zu bringen.” [tlum. A.B.].
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Rekonstrukeja praktyki tekstowej w zakresie kwalifikacji w Europejskim Obszarze Szkolnictwa
Wyzszego wyraznie pokazuje, ze procesy tekstowe tworzq w przestrzeni miedzynarodowejiwielojezycznej
funkcjonalng calo$é, ktéra naklada uczestnikom komunikacji pewne ograniczenia w uzyciu i rozumieniu
slownictwa specjalistycznego, zmierzajace do ujednoznacznienia (harmonizacji) terminologii, takze
terminologii wielojezycznej. W oparciu o Schemat 1. opisze ponizej zrekonstruowang praktyke tekstowa.

Kluczowe teksty specjalistyczne wybranego obszaru tematycznego wjezykach angielskim, polskim
i niemieckim to na poziomie ponadnarodowym:

« The overarching framework of qualifications of the European Higher Education Area [QF

EHEA],

na makropoziomie narodowym odpowiednio:

« Krajowe ramy kwalifikacji dla polskiego szkolnictwa wyzszego [QF_PL],

+ Qualifikationsrahmen fiir deutsche Hochschulabschliisse [QF_GER].
Kolejne teksty (wzgl. gatunki tekstéw), na schemacie przedstawione w prostokatnych ramkach
(komunikat konferencji, raport krajowy, uchwata senatu (PL), wytyczne w sprawie tworzenia planéw
i programéw studiéw (DE) itd.), zidentyfikowalam na podstawie analizy sygnaléw intertekstualnych
(Helbig 1996: 111 i nast.), a relacje miedzy tekstami (wzgl. gatunkami tekstow) ustalitam w oparciu
o ich funkcje (por. Klein 1991: 246) wywiedzione z opisanych wyzej mechanizméw koordynacyjnych
wspdlnoty Procesu Boloniskiego i konkretyzujace te mechanizmy. W mysl zalozenia, Ze mechanizmy
te realizowane s3 w formie tekstowej, kazdorazowo mozna przypisa¢ danemu tekstowi (wzgl. danemu
gatunkowi tekstu) funkcje ze wzgledu na jego role w funkcjonowaniu wspélnoty.

I tak np. dla polskich terminéw kwalifikacja, poziom, charakterystyki pozioméw, efekty uczenia
sig, ktorych Zrédlem jest QF_PL, funkcje referencjalng pelni terminologia zawarta w QF_EHEA.
W stosunku do QF_EHEA funkcje objasniajaca pelni Raport koricowy grupy wdrozeniowej, a funkcje
inicjujaca i konstytuujaca pelnia komunikaty konferencji (ministréw szkolnictwa wyzszego). Natomiast
terminologia QF_PL, tekstu zakotwiczonego w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz
wlasciwych rozporzadzeniach, pelni na mikropoziomie narodowym funkcje referencjalna w odniesieniu
do wytycznych ws. tworzenia planéw i programéw studiéw oraz konkretyzujacych je treéci. Raporty
komisji akredytacyjnej pelnia w odniesieniu do uchwal senatu oraz tekstéw powstalych w ich rezultacie
funkcje ewaluacyjng i stanowia podstawe dla raportéw narodowych, ktére z kolei sa podstawa raportéw
z implementacji na poziomie ponadnarodowym, majacych funkcje ewaluacyjng i powodujacych na
poziomie ponadnarodowym rozszerzenie funkeji komunikatéw z konferencji o funkcje korygujaca. Tak
prezentuje sie przestrzen funkcjonowania terminologii w systemie skonwencjonalizowanych dzialan
tekstowych na gruncie polskim.

Réwnolegle, dla niemieckich terminéw Qualifikation, Qualifikationsstufe, Deskriptoren,
Lernergebnisse, ktorych zrédlem jest QF_DE, funkcje referencjalng pelni takze terminologia zawarta
w QF_EHEA. W stosunku do QF _EHEA funkcje objasniajaca pelni Raport koricowy grupy wdrozeniowej,
a funkcje inicjujacy i konstytuujaca pelnia komunikaty konferencji (ministréw szkolnictwa wyzszego).
Natomiast terminologia QF_DE, tekstu zakotwiczonego w uchwale Konferencji ministréw kultury landéw
(KMK-Konferenz) pelni na mikropoziomie narodowym funkcje referencjalna w odniesieniu do wytycznych
ws. tworzenia plandw i programéw studiow oraz plandw i programéw studiéw powstalych w oparciu o te
wytyczne. Raporty komisji akredytacyjnej pelnia w odniesieniu do tych tekstéw funkcje ewaluacyjna
i stanowia podstawe dla raportéw narodowych, ktére z kolei sa podstawa raportéw z implementacji na
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poziomie ponadnarodowym, majacych funkcje ewaluacyjna i powodujacych réwniez na poziomie
ponadnarodowym rozszerzenie funkeji komunikatéw z konferencji o funkcje korygujaca. Tak prezentuje
sie przestrzen funkcjonowania terminologii w systemie skonwencjonalizowanych dziatan tekstowych na
gruncie niemieckim.

‘ Proces Bolonski
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Schemat 1. Procesy tekstowe w zakresie tematycznym kwalifikacji w Europejskim Obszarze Szkolnictwa
Wyiszego na przykladzie Polski i Niemiec (por. Blazek 2018: 274°)

6 W toku badarn przeprowadzonych dla celéw niniejszego artykutu dokonatam z jednej strony odpowiadajacego dzisiejsze-
mu stanowi badan wyjasnienia mechanizméw harmonizacji terminologii zidentyfikowanych we wcze$niejszych badaniach
(Blazek 2018). Z drugiej strony dokonalam takze korekty samego ich opisu, co spowodowalo koniecznoé¢ przedstawienia

schematéw zmodyfikowanych wzgledem weczesniejszych publikacji.
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Jak wynika z powyzszego opisu, niemiecka i polska przestrzeni skonwencjonalizowanych dzialan
tekstowych w Procesie Boloniskim wykazuje bardzo duza zbiezno$é¢ (paralelno$¢), mimo odmiennej
struktury szkolnictwa wyiszego w Polsce (struktura scentralizowana) i Niemczech (struktura
federalistyczna, zdecentralizowana). Owa paralelno$¢ skonwencjonalizowanych dzialari tekstowych
oznacza, ze harmonizacja wielojezycznego slownictwa specjalistycznego, ktore jest czescia tych
skonwencjonalizowanych dziatan tekstowych, nie polega jedynie na jednoznacznym (wielojezycznym)
opisie pojecia (definicji) i ustaleniu jego nazwy (znaku). Obszar harmonizacji w stosunku do
wielojezycznej leksyki specjalistycznej mozna wyznaczy¢ takze przez réwnolegle (tj. w wielu jezykach
jednoczesnie) ksztaltowanie funkcjonalnych proceséw tekstowych. Czynnikiem harmonizacyjnym jest
tutaj powtarzalno$¢ ukladu dzialan tekstowych.

Przyklad nr 2 - harmonizacja przez skonwencjonalizowanie
organizacji semiotycznej tekstow paralelnych

Wyréznikiem komunikacji specjalistycznej jest wysoki stopiern skonwencjonalizowania typoéw
wypowiedzi, tj. wypracowanie gatunkéw tekstéw specjalistycznych (Gopferich 1995; Grucza [2004]
2013). Stata forma gatunkowa w pewien sposob ogranicza swobode wypowiedzi, a jednoczeénie zwigksza
jej funkcjonalng odtwérczos¢. Na gatunek tekstu skladaja sie elementy leksykalne (terminologiczne),
morfo-syntaktyczne i kontekstowe. Mushchinina (2017: 339) zwraca jednak uwage, Ze interpretacja
tych elementéw, w tym takze elementéw leksykalnych (terminologii), zalezy od wystepowania w tekscie
skonwencjonalizowanych komponentéw wizualnych. Jak silna moze by¢ dominacja poznawcza
skonwencjonalizowanych elementéw wizualnych tekstu, pokazuje przyklad z badat Mushchininy (ibid.):
przebadani przez nia niemieccy specjalisci w zakresie prawa i gospodarki identyfikowali tekst jako umowe
na podstawie charakterystycznej dla niemieckich uméw numeracji akapitéw. Tekst posiadajacy elementy
leksykalne i morfo-syntaktyczne charakterystyczny dla uméw niemieckich, lecz pozbawiony takiej
numeracji, byl rzadko postrzegany jako umowa. Zjawisko zobrazowane tutaj nadrzedno$cia numeracji
nad treécia tekstu przy rozpoznawaniu gatunku tekstu Ludwik Fleck opisuje jako ,konkurencyjnos¢
postaci”, tj. posta¢ nadrzedna (tutaj: sygnaly semiotyczne) ,zwigksza gotowos¢ widzenia postaci
podrzednych, moze jednak doprowadzi¢ do tak nadmiernej gotowosci, ze uzupelniamy nieistniejace
szczegoly postaci podrzednych lub nawet cale brakujace postacie podrzedne. Wtedy posta¢ nadrzedna
konkuruje z podrzedna: widzimy stowa, nie widzimy liter” ([1947] 2006: 307).

Dominujace oddzialywanie elementéw wizualnych tekstu, ktére nazywam tutaj sygnatami
semiotycznymi, na spostrzeganie’ terminologii w tekscie specjalistycznym, tj. jej interpretacje
w skonwencjonalizowany sposob, wykorzystywane jest takze w harmonizacji terminologii Procesu
Boloniskiego. Wyjaénie to na podstawie uproszczonych struktur trzech kluczowych tekstow dla kwalifikacji
w Procesie Bolonskim.

7 ,Postaciami” Fleck nazywa ,caloéci bezposrednio narzucajace sie spostrzeganiu zmystowemu” ([1947] 2006: 306).

8 ,Spostrzeganie”, jak rozumie to Fleck, ,jest przede wszystkim widzeniem jakich$ caloéci, a ich elementy widzi si¢ dopiero
potem” ([1947] 2006: 307). Jak pokazuja badania nad frazematyka, procesy takie nie s ograniczone do recepcji — czlowiek
méwiacy réwniez odtwarza jednostki jezyka (frazemy) w calosci, ,nie widzac” ich pojedynczych elementéw (por. Chlebda
2003).
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Schemat 2. pokazuje uproszczong strukture tekstu QF EHEA i miejsce w niej termindw

kluczowych wyrazonych w jezyku angielskim.

Outcomes ECTS Credits

First cycle
qualification
Second cycle
qualification
Third cycle
qualification

Schemat 2. Uproszczona struktura QF_ EHEA

Tres¢ QF_EHEA prezentowana jest w formie tabelarycznej. Wéréd opiséw nagtéwkow wierszy i kolumn
odbiorca musi rozrézni¢ te nazywajace obiekt opisu od tych nazywajacych cechy obiektu, przy czym to te
drugie wyréznione sg szarym tlem. Redundantna budowa terminéw First cycle qualification, Second cycle
qualification, Third cycle qualification oraz umieszczenie ich w pierwszej kolumnie sprawiaja, ze odbiorca
spostrzega je jako kluczowe i spostrzega ich tréjstopniowosc.

QF_GER to siedmiostronicowy tekst, ktérego tre$¢ prezentowana jest réwniez w formie
tabelarycznej. Tabela ma wyraznie tréjdzielng budowe wyznaczong terminami kluczowymi
wyodrebnionymi osobnym wierszem i pogrubieniem.

Bachelor-Ebene

Master-Ebene

Doktoratsebene und dquivalente kiinstlerische Abschliisse
(»Soloklasse/Meisterklasse")

Schemat 3. Uproszczona struktura QF GER

Tres¢ QF_PL takze prezentowana jest formie tabelarycznej. Swiadomie zamieszczam ponizej fragment
QF_PL (schemat 4.), ktérych tre$¢ pozostaje malo czytelna. Czytelne s3 jednak czeéci wyrdznione
graficznie do spostrzegania — to terminy kluczowe zapisane kapitalikami, wigksza (niz pozostala tres¢)
czcionka oraz wyréznione jako nagléwki kolumn.

« . Aspekty | POZIOM 6 | POZIOM 7 | POZIOM 8
ategorie opisowe | o podstawowym
macenin | YT R INAIROZUMIE:
o -y i - ) a . ;
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Schemat 4. Fragment struktury QF_PL
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I tak teksty ram kwalifikacji (EN, GER, PL) prezentowane s3 w ukladzie tabelarycznym, z mozliwo$cia
spostrzegania terminéw kluczowych na podstawie umieszczenia ich jako nagléwek wiersza lub kolumny,
umieszczenia w odrebnym wierszu, uwypuklenia (wyttuszczenie lub kapitaliki), jak na prezentowanych
wyzej przykladach. Konwencjonalizacja nie musi przy tym polega¢ na uzyciu jednolitych sygnalow
semiotycznych. W omawianym przypadku polega ona na ich uzyciu w odniesieniu do kluczowych
terminéw i w takich (nawet niejednolitych) formach sygnatowych, ktérych zréznicowanie nie przekroczy
granicy, za ktéra uwaga odbiorcy kierowana jest na terminy konkurencyjne.

Efektem harmonizacyjnym (Tabela 3.) skonwencjonalizowanej organizacji semiotycznej tekstu
jest, niezalezna od jezyka tekstu, jednolita kategoryzacja zawartych w nim terminéw kluczowych
(w tabeli: wiersze oznaczone jednolitym kolorem), zgodnie z ich miejscem w systemie terminologicznym,
odbywajaca sie bez koniecznosci odwolywania sie do definicji lub uzycia jednolitych internacjonalnych
form strukturalnych.

Tabela 3. Efekt harmonizacyjny wynikajacy ze skonwencjonalizowania sygnaléw semiotycznych (por. Blazek

2018: 335)

QF_EHEA QF_GER QF PL
First cycle qualification Bachelor-Ebene Poziom 6
Second cycle qualification Master-Ebene Poziom 7

Przyklad nr 3 - harmonizacja przez paralelna terminologizacje
tekstowa

Roelcke (2018: 171) proponuje prowadzenie analizy terminologii nie tylko z punktu widzenia
pojedynczych terminéw i relacji miedzy nimi w tekscie, lecz tekstowego konstytuowania si¢ calych
systeméw terminologicznych. Odwolujac sie do Kamenskiej (1990), mozna powiedzie¢, ze dzieki
takiej analizie uzyskujemy linearny obraz modeli pojeciowych, bedacych bezposrednim przedmiotem
werbalizacji. Linearyzacja modeli pojeciowych jest etapem poérednim miedzy istnieniem struktur
myslowych i tworzeniem tekstu. Obraz linearny modeli pojeciowych daje nam zatem wglad w styl
myslowy danej wspélnoty specjalistéw, bowiem ,jadrem stylu jest siatka kategorialnych poje¢” (Gajda
1990: 50).

Schemat 5. pokazuje ukonstytuowany w tekécie QF  EHEA system terminologiczny, przy
czym terminy oznaczone kursywa (cycles, type of qualifications, generic descriptors) sa jedynie terminami
dorozumianymi, kategoryzujacymi, i nie wystepuja w tekécie. Zostaly wprowadzone do schematu
ze wzgledu na mozliwoé¢ prze$ledzenia oznaczonych nimi kategorii w systemach terminologicznych
ukonstytuowanych w kolejnych tekstach.
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The framework of qualifications
for the European Higher
Education Area

Cycles Type of qualification Generic descriptors

= | Outcomes
First cycle
qualification

The first cycle 1
ECTS Credits

Outcomes

Second cycle

The second cycle TP
qualification

ECTS Credits

The third Thifd_ Cy?lc Outcomes
qualification

10 E
il

ECTS Credits

Schemat S. Rekonstrukcja terminologizacji tekstowej w QF_EHEA (por. Blazek 2018: 330)

Pokazany na schemacie 6. system terminologiczny ukonstytuowany w QF _GER i przedstawiony tutaj
w jezyku oryginalnym, zawiera w sobie calo§¢ systemu terminologicznego z QF_EN (odpowiednie
kategorie zostaty na schemacie dodatkowo oznaczone w jezyku angielskim — cycles, type of qualifications,
generic descriptors) oraz rozbudowuje go o kolejne elementy.
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Schemat 6. Rekonstrukeja terminologizaciji tekstowej w QF_ GER (por. Blazek 2018: 292)
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Schemat 7. przedstawia system terminologiczny ukonstytuowany w QF_PL, ktéry zawiera w sobie
dwa podstawowe elementy systemu terminologicznego z QF_EN (odpowiednie kategorie zostaly na
schemacie dodatkowo oznaczone w jezyku angielskim — cycles, generic descriptors) oraz rozbudowuje go

o kolejne elementy.

Ramy kwalifikacji dla

szkolnictwa wyzszego
Poziomy / Kategorie charakterystyki Obszary odniesienia charakterystyk poziomow
Cycles poziomow
Wiedza Umigjetnosci Kompetencje
spoleczne
- Charakterystyki P6S_WG
|| Poziom | | poziomu 5 P6U_W
6 /Generic P6S_UW Dziedzina
descriptors dziatalnosci
zawodowej
- Sktadniki opisu
|| Poziom |___| poziomu
7 /Generic
descriptors
Dziedzina
uczenia si¢
- Skladniki opisu
L] Poziom poziomu / PSU U
8 Generic —
descriptors

Schemat 7. Rekonstrukeja terminologizacji tekstowej w QF_PL (por. Blazek 2018: 315)

Poréwnujac powyzsze rekonstrukcje terminologizacji tekstowej systemdéw pojeciowych z zakresu
kwalifikacji w Procesie Bolonskim i uwzgledniajac poczynione wczesniej uwagi teoretyczne, mozna
wyciagna¢ nastepujacy wniosek: podstawa specjalistycznego stylu myslowego uczestnikéw komunikacji
w analizowanym obszarze jest siatka poje¢ ukonstytuowana w tekécie QF_ EHEA. Harmonizacja
odbywa si¢ tu poprzez przejecie tej siatki pojec do tekstéw ram kwalifikacji formulowanych w kolejnych
jezykach (z mozliwoscia jej rozbudowywania), tj. przejecie przeslanek okreslonego tymi pojeciami
specjalistycznego stylu my$lowego.

Zakonczenie

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna stwierdzié, ze badania nad terminologia miedzynarodowych
proceséw integracyjnych w obszarze spoteczno-politycznym nie tylko maja wartos¢ poznawcza dla
samego opisu terminologii, lecz ujawniaja takze zjawiska, ktére przecza modelowi harmonizacji
terminéw w ujeciu normatywnym, a jesli nie przecza, to przynajmniej model ten uzupelniaja. Jednak,
jak wykazatam wyzej, zjawiska te daja si¢ uchwyci¢ dopiero, gdy ogladu terminologii dokonujemy
z perspektywy kulturowoéci komunikacji specjalistycznej, tj. uwzgledniajac fakt, ze regulowanie
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rzeczywistos$ci wspSlnotowej nie nastepuje jedynie w drodze operacji intelektualnych zorientowanych
na jezyk, lecz odbywa sie w komunikacji przez postrzeganie, przetwarzanie i (intencjonalne) stosowanie
przez pojedynczego czlowieka sprzezonych z celem wspdlnoty regul interpretacyjnych i systeméw
normatywnych bedacych czescia interakeji wspdlnot specjalistycznych.
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